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2РУП “Белгослес” 

СОВРЕМЕННОЕ СОСТОЯНИЕ СОСНОВЫХ ЛЕСОВ БЕЛАРУСИ 

В статье приводятся статистические данные по сосновым насаждениям Республики Бела-
русь (рассматривались основные показатели в разрезе геоботанического районирования на 
уровне подзон и округов). Использовались актуальные лесоустроительные базы данных и 
государственные лесные кадастры. Приводятся средние таксационные показатели, распреде-
ление по группам возраста, категориям лесов, соотношение чистых и смешанных насажде-
ний, распределение по типам леса, типам лесорастительных условий, бонитетам, полнотам, а 
также характеристика подроста под пологом приспевающих, спелых и перестойных насаж-
дений. Для геоботанической подзоны дубово-темнохвойных лесов (Западно-Двинский, 
Ошмяно-Минский, Оршанско-Могилевский геоботанические округа) анализируются матери-
алы по 50 лесохозяйственным учреждениям, для подзоны грабово-дубово-темнохвойных лесов 
(Неманско-Предполесский, Березинско-Предполесский геоботанические округа) – по 32 лесо-
хозяйственным учреждениям, для подзоны широколиственно-сосновых лесов (Бугско-
Предполесский, Полесско-Приднепровский геоботанические округа) – по 32 лесохозяйственным 
учреждениям. Динамика сосновых насаждений приводится в сравнении с данными 1978 и 2009 
гг. Средний возраст сосняков составляет 64 года; средняя полнота – 0,73; средний запас покры-
тых лесом земель – 243 м3/га, спелых и перестойных насаждений – 287 м3/га; среднее изменение 
запаса на 1 га покрытых лесом земель – 3,8 м3; преобладающий тип леса – мшистый (40,9%). 
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CURRENT STATE OF THE PINE FORESTS OF BELARUS 

The article presents the statistical data on pine forest stands of the Republic of Belarus on the 
main indicators in the context of geobotanical zoning at the level of geobotanical subzones and dis-
tricts. Actual forest inventory databases and state forest cadasters were used. The average taxation in-
dicators, distribution by age groups, forest categories, the ratio of pure and mixed stands, distribution 
by forest types, types of forest conditions, bonitet classes, stand densities, as well as the characteristics 
of undergrowth under the canopy of pre-mature, mature and over-mature stands are given. For the ge-
obotanical subzone of the Oak-Dark coniferous forests (Zapadno-Dvinsky, Oshmyano-Minsk, Orsha-
Mogilev geobotanical districts), materials from 50 forest enterprises are analyzed, for the subzone of 
the Hornbeam-Oak-Dark coniferous forests (Nemansko-Predpolesssky, Berezinsko-Predpolessky ge-
obotanical districts) – for 32 forest enterprises, for the subzone of the Broad-leaved-Pine forests (Bug-
sko-Predpolessky, Polessko-Pridneprovsky geobotanical districts) – for 32 forest enterprises. The dy-
namics of pine stands is given in comparison with the data of 1978 and 2009. The average age of the 
pine forests is 64 years; average stand density – 0.73; the average stock of forest covered lands –  
243 m3/ha, of mature and over-mature stands – 287 m3/ha; the average change in stock per 1 ha of for-
est covered lands – 3.8 m3; the predominant forest type is mossy pine forest (40.9%). 

Key words: pine, taxation indicators, dynamics, geobotanical zoning. 

Введение. Сосна обыкновенная (Pinus Syl-
vestris) – важнейшая и главная лесообразую-
щая древесная порода Беларуси (49,7% лесо-
покрытой площади) [1]. В последние годы в 
связи с массовым усыханием хвойных и, в 
частности, сосновых насаждений в Беларуси и 
других странах [2–6] особый интерес вызывает 
анализ текущего распределения сосняков по 
основным показателям, а актуальные данные 
по лесхозам, к примеру, подзоны широколист-
венно-сосновых лесов (Гомельское и Брест-

ское ПЛХО) получить затруднительно. Кроме 
того, объективно оценить динамику и распре-
деление сосновых древостоев довольно за-
труднительно, особенно в подзоне широко-
лиственно-сосновых лесов, в которой отмече-
ны наибольшие объемы усыхания. 

Изучением распределения и динамики сос-
новых насаждений по основным показателям в 
разрезе геоботанического районирования Бела-
руси [7] занимался ряд ученых. Было выявлено 
достоверное процентное участие доли сосны в 
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лесопокрытой площади страны [8, 9]. К. В. Лабоха 
и коллеги подробно исследовали динамику пло-
щадей, классов возраста, классов бонитета, пол-
нот, типов леса и других показателей с учетом 
геоботанического районирования за 1978 г. [10] и 
2009 г. в публикации [11], данные из которой 
для выявления динамики по ряду показателей 
будут использованы в настоящем исследовании. 
После приведенных данных 2009 г. [11] подроб-
ный анализ динамики и распределения сосняков 
в открытых источниках отсутствует. 

В целом систематизация, сбор статистиче-
ских данных и выявление динамики состояния 
хвойных насаждений имеет место во многих 
странах. Так, одно японское исследование вы-
явило 17 формаций естественных и искус-
ственно созданных сосновых лесов в Восточ-
ной Азии [12]. На юге США исследовалась ис-
тория и современное состояние (на 2012 г.) 
насаждений длиннохвойной сосны (Pinus Longi-
folia): приводятся подробные данные по лесопо-
крытой площади, распределению по типам леса, 
классам возраста и прочим показателям [13].  
В Испании активно используются данные лесо-
инвентаризации для определения структуры ле-
сов, особенно в горных регионах [14]. 

Основная часть. Для анализа распределения 
и динамики сосновых лесов в разрезе геоботани-
ческих подзон применялись актуальные лесо-
устроительные базы данных (на 01.01.2019 г.) по 
115 лесохозяйственным учреждениям (далее – 
лесхозам) Беларуси, включая объекты Министер-
ства обороны (2 объекта), Министерства образо-
вания (2 объекта), НАН Беларуси (3 объекта), при-
родоохранные учреждения Управления делами 
Президента Республики Беларусь (7 объектов), 
Мингорисполкома (1 объект). Для геоботаниче-

ской подзоны дубово-темнохвойных лесов (Запад-
но-Двинский, Ошмяно-Минский, Оршанско-
Могилевский геоботанические округа) анализи-
руются материалы по 50 лесхозам, для подзоны 
грабово-дубово-темнохвойных лесов (Неманско-
Предполесский, Березинско-Предполесский гео-
ботанические округа) – по 32 лесхозам, для под-
зоны широколиственно-сосновых лесов (Буг-
ско-Предполесский, Полесско-Приднепровский 
геоботанические округа) – по 32 лесхозам. 
Учитывается, что некоторые лесхозы могут 
находиться в нескольких подзонах или округах 
(к примеру, ГЛХУ «Ивацевичский военный 
лесхоз», ГОЛХУ «Буда-Кошелевский опытный 
лесхоз»). Следует отметить, что базовое лесо-
устройство в соответствии с Лесным кодексом 
[15] проведено не во всех объектах, этот фактор 
также был учтен при анализе распределения 
сосняков по категориям лесов. 

Актуальные материалы для анализа распре-
деления сосняков по средним таксационным по-
казателям, полнотам, бонитетам, типам леса, ти-
пам лесорастительных условий (далее – ТЛУ), 
категориям лесов, распределению на чистые и 
смешанные насаждения, а также характеристике 
подроста под пологом приспевающих, спелых и 
перестойных насаждений были собраны для об-
работки в среде MS Excel.  

В табл. 1 приводится динамика площадей 
сосняков Беларуси на основании сравнения с 
данными 1978 [10] и 2009 гг. [11]. В некоторых из 
последующих приводящихся таблиц данные за 
1978 и 2009 гг. даются с подразделением на сухо-
дольные и болотные сосняки, при современном 
лесоустройстве подобное подразделение не прак-
тикуется, поэтому данные за 2019 г. приводятся 
для всех насаждений. 

 
Таблица 1 

Динамика площади сосняков на территории Беларуси 

Подзоны (I–III), округа (1–7) 

Площадь сосновых  
насаждений, тыс. га 

Доля от лесопокрытой  
площади, % 

1978 2009 2019 1978 2009 2019 

I. Дубово-темнохвойные леса 1132,5 1494,5 1514,4 51,7 41,5 42,3 

1. Западно-Двинский 314,2 416,7 402,4 42,2 29,4 27,8 

2. Ошмяно-Минский 459,0 561,1 614,4 60,2 51,4 55,9 

3. Оршанско-Могилевский 358,9 516,7 497,6 52,6 47,2 45,2 

II. Грабово-дубово-темнохвойные леса 1036,2 1403,2 1265,1 62,9 58,2 45,4 

4. Неманско-Предполесский 624,6 816,9 710,7 65,3 60,2 52,3 

5. Березинско-Предполесский 411,6 586,3 554,4 59,6 55,5 52,3 

III. Широколиственно-сосновые леса 1023,8 1432,2 1326,1 60,2 55,9 52,4 

6. Бугско- Предполесский 281,5 446,9 432,3 53,8 52,6 50,8 

7. Полесско-Приднепровский 742,2 985,3 893,8 63,0 57,6 52,3 

Итого 3192,5 4329,9 4105,6 57,6 50,5 49,7 
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Общая площадь сосняков снизилась по 
сравнению с 2009 г. на 5,2% (224,3 тыс. га). 
Наибольшее уменьшение площади произошло 
по подзоне грабово-дубово-темнохвойных ле-
сов (на 9,8%) в связи с переходом сосняков в 
более сложные смешанные темнохвойные 

насаждения; в подзоне широколиственно-
сосновых лесов снижение площади произошло 
на 7,4%, что напрямую связано с проведением 
сплошных санитарных рубок в очагах короед-
ного усыхания. В табл. 2 приведена динамика 
сосняков по группам возраста. 

Таблица 2 
Динамика сосняков по группам возраста 

Подзоны (I–III),  
округа (1–7) 

Год учета 
Площадь сосняков по группам возраста, % средний 

возраст, 
лет 

молод-
няки 

средневоз-
растные 

приспевающие
спелые  

и перестойные 
I.  Дубово-темнохвой-
ные леса 

1978 (по суходолу) 58,4 20,7 15,7 5,2 38 
1978 (по болоту) 23,1 32,4 25,4 19,1 58 
2009 19,7 52,2 21,9 6,2 51 
2019 15,9 38,8 30,0 15,3 66 

1. Западно-Двинский 1978 (по суходолу) 46,4 27,8 19,7 6,1 44 
1978 (по болоту) 19,9 34,1 28,2 17,8 59 
2009 17,5 47,6 25,2 9,7 54 
2019 16,7 33,2 30,6 19,5 68 

2. Ошмяно-Минский 1978 (по суходолу) 62,6 20,4 12,6 4,4 36 
1978 (по болоту) 22,4 26,4 23,7 27,5 62 
2009 19,4 59,1 17,5 4,0 50 
2019 13,9 43,5 29,5 13,1 67 

3. Оршанско-Могилев-
ский 

1978 (по суходолу) 63,8 15,7 16,7 3,8 37 
1978 (по болоту) 30,3 37,6 22,0 10,1 51 
2009 22,0 48,0 24,1 5,9 51 
2019 18,5 36,7 30,1 14,7 63 

II. Грабово-дубово-тем-
нохвойные леса 

1978 (по суходолу) 67,4 17,9 10,2 4,5 35 
1978 (по болоту) 30,4 27,5 23,0 19,1 55 
2009 23,0 53,8 17,3 5,9 50 
2019 15,9 43,7 28,2 12,2 64 

4. Неманско-Предпо-
лесский 

1978 (по суходолу) 69,0 17,8 7,8 5,4 34 
1978 (по болоту) 31,7 28,5 21,2 18,6 54 
2009 22,0 58,5 14,0 5,5 50 
2019 13,0 50,2 26,2 10,6 65 

5. Березинско-Предпо-
лесский 

1978 (по суходолу) 64,8 18,2 13,6 3,4 36 
1978 (по болоту) 30,0 27,1 23,7 19,2 56 
2009 24,5 47,0 22,1 6,4 50 
2019 19,5 35,5 30,8 14,2 64 

III. Широколиственно-
сосновые леса 

1978 (по суходолу) 62,9 19,2 13,0 4,9 36 
1978 (по болоту) 38,9 32,6 19,8 8,7 48 
2009 28,2 46,7 19,6 5,5 50 
2019 20,9 39,8 27,3 12,0 61 

6. Бугско-Предполес-
ский 

1978 (по суходолу) 64,9 20,5 10,4 4,2 34 
1978 (по болоту) 47,7 26,4 18,2 7,7 45 
2009 33,7 47,7 15,7 2,9 46 
2019 18,5 45,2 27,8 8,5 59 

7. Полесско-Приднепро-
вский 

1978 (по суходолу) 62,2 18,7 14,0 5,1 37 
1978 (по болоту) 34,5 35,6 20,6 9,3 49 
2009 25,7 46,3 21,5 6,5 50 
2019 22,1 37,1 27,0 13,8 61 

Итого 1978 (по суходолу) 63,1 19,3 12,9 4,7 36 
1978 (по болоту) 28,3 31,4 23,6 20,7 55 
2009 23,5 50,9 19,6 6,0 50 
2019 17,6 40,7 28,5 13,2 64 
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Преобладают средневозрастные сосняки 
(40,7%). За последние 10 лет возрастная струк-
тура несколько изменилась, значительно увели-
чились объемы приспевающих и спелых насаж-
дений.  

Средний возраст сосняков составляет 64 года, 
наиболее высоковозрастными насаждениями ха-
рактеризуется Западно-Двинский геоботаниче-

ский округ (средний возраст – 68 лет), наиболее 
молодые насаждения – в Бугско-Предполесском 
округе (средний возраст – 59 лет) подзоны широ-
колиственно-сосновых лесов (средний возраст по 
геоботанической подзоне – 61 год). 

В табл. 3 приводится динамика распределе-
ния сосновых насаждений в разрезе геоботани-
ческих подзон и округов по классам бонитета. 

Таблица 3 
Динамика распределения сосняков по классам бонитета 

Подзоны (I–III),  
округа (1–7) 

Год учета 
Площадь сосняков по классам бонитета, % Средний 

бонитет 
Iб Iа I II III IV V Vа Vб 

I.  Дубово-темнохвой-
ные леса 

1978 (по суходолу) 0,1 3,0 22,3 51,9 22,0 0,7 0,1 0,1 0,1 I,9 
1978 (по болоту) – – – 0,1 1,6 28,6 27,1 31,3 11,3 IV,2 
2009 (по суходолу) 0,1 11,1 50,3 31,9 6,5 0,1 – – – I,3 
2009 (по болоту) – – – – – 27,9 21,8 39,1 11,2 IV,3 
2019 0,1 12,6 49,1 21,4 4,0 3,8 2,8 5,1 1,1 I,8 

1. Западно-Двинский 1978 (по суходолу) 0,1 2,5 25,5 48,8 22,2 0,7 0,1 0,1 0,1 I,9 
1978 (по болоту) – – – 0,1 28,5 30,2 28,9 28,4 9,0 V,5 
2009 (по суходолу) – 5,7 46,2 37,7 10,3 0,1 – – – I,5 
2009 (по болоту) – – – – – 31,3 22,9 37,8 8,0 IV,5 
2019 0,1 5,3 41,3 23,9 6,6 7,4 5,0 8,4 2,0 II,2 

2. Ошмяно-Минский 1978 (по суходолу) 0,1 1,3 19,4 53,5 24,8 0,9 0,1 0,1 0,1 II,1 
1978 (по болоту) – – – – 0,1 25,2 25,5 34,7 14,5 IV,1 
2009 (по суходолу) 0,1 10,4 54,1 30,0 5,3 0,1 – – – I,3 
2009 (по болоту) – – – – – 27,8 21,0 40,5 10,6 IV,4 
2019 0,1 13,2 53,8 19,9 2,9 2,5 2,0 4,5 1,1 I,6 

3. Оршанско-Могилев-
ский 

1978 (по суходолу) 0,1 5,5 23,4 52,1 18,4 0,4 0,1 – – I,8 
1978 (по болоту) – – – – 0,2 39,3 25,5 32,5 11,5 IV,8 
2009 (по суходолу) 0,1 16,0 48,9 29,8 5,1 0,1 – – – I,2 
2009 (по болоту) – – – – – 21,5 20,4 39,9 18,2 IV,0 
2019 0,1 19,6 50,0 20,9 2,8 1,9 1,7 2,6 0,4 I,5 

II. Грабово-дубово-
темнохвойные леса 

1978 (по суходолу) 0,1 2,4 21,3 50,4 22,3 2,8 0,4 0,2 0,1 II,0 
1978 (по болоту) – – 0,1 0,1 0,1 35,6 24,5 30,8 9,0 IV,3 
2009 (по суходолу) – 8,3 50,5 36,0 4,9 0,3 – – – I,4 
2009 (по болоту) – – – – 0,9 33,5 25,7 31,7 8,2 IV,4 
2019 0,1 14,7 56,7 22,0 2,6 1,5 0,9 1,3 0,2 I,5 

4. Неманско-Предпо-
лесский 

1978 (по суходолу) 0,1 2,4 22,6 50,4 21,4 2,5 0,4 0,2 – II,0 
1978 (по болоту) – – 0,1 0,1 0,1 49,8 28,9 18,4 2,7 IV,5 
2009 (по суходолу) – 10,3 53,0 32,3 4,1 0,3 – – – I,3 
2009 (по болоту) – – – – – 46,2 24,7 24,7 4,4 IV,5 
2019 0,1 18,4 59,5 18,4 2,0 0,8 0,4 0,3 0,1 I,2 

5. Березинско-Пред-
полесский 

1978 (по суходолу) 0,1 2,4 19,2 50,6 23,8 3,0 0,6 0,2 0,1 II,1 
1978 (по болоту) – – – – – 30,1 22,8 35,6 11,5 IV,3 
2009 (по суходолу) – 5,2 46,7 41,6 6,0 0,5 – – – I,5 
2009 (по болоту) – – – – 1,3 28,4 26,1 34,5 9,6 IV,4 
2019 0,1 9,9 53,2 26,7 3,3 2,3 1,6 2,5 0,4 I,7 

III. Широколиственно- 
сосновые леса 

1978 (по суходолу) 0,1 1,1 18,3 50,4 25,1 4,4 0,5 0,1 0,1 II,2 
1978 (по болоту) – – – – 0,1 42,1 24,3 26,0 7,5 IV,3 
2009 (по суходолу) – 3,7 37,9 46,2 10,2 1,7 0,3 – – I,7 
2009 (по болоту) – – – – – 32,9 24,3 40,3 2,5 IV,9 
2019 0,1 4,7 48,7 34,2 5,4 3,2 1,5 2,1 0,1 I,7 
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Окончание табл. 3 

Подзоны (I–III),  
округа (1–7) 

Год учета 
Площадь сосняков по классам бонитета, % Средний 

бонитет Iб Iа I II III IV V Vа Vб 

6. Бугско-Предполес-
ский 

1978 (по суходолу) 0,1 0,3 14,6 54,7 26,5 3,3 0,5 – – II,2 
1978 (по болоту) – – – – 0,1 45,3 21,1 28,1 5,4 IV,5 
2009 (по суходолу) – 1,2 31,2 53,7 11,9 1,7 0,4 – – I,8 
2009 (по болоту) – – – – – 30,1 22,4 45,3 2,2 V,0 
2019 – 4,0 52,3 32,3 4,7 3,0 1,4 2,2 0,1 1,7 

7. Полесско-Придне-
провский 

1978 (по суходолу) 0,1 1,4 19,6 48,8 24,6 4,8 0,6 0,1 0,1 II,1 
1978 (по болоту) – – – – – 40,6 25,9 25,0 8,6 IV,3 
2009 (по суходолу) – 4,9 41,0 42,8 9,3 1,7 0,3 – – 1,6 
2009 (по болоту) – – – – – 35,0 25,8 36,5 2,7 IV,8 
2019 0,1 5,2 46,8 35,2 5,8 3,4 1,5 1,9 0,1 I,7 

Итого 1978 (по суходолу) 0,1 2,2 20,6 50,8 23,2 2,6 0,3 0,1 0,1 II,0 
1978 (по болоту) – – – – 0,9 33,2 25,9 30,0 10,0 IV,3 
2009 (по суходолу) – 7,7 46,3 38,0 7,2 0,7 0,1 – – I,5 
2009 (по болоту) – – – – 0,2 30,2 23,1 38,1 8,4 IV,5 
2019 0,1 10,7 51,4 25,8 4,0 2,9 1,7 2,9 0,5 I,7 

 
Средний класс бонитета сосновых насажде-

ний по стране составляет I,7, преобладают 
насаждения I класса бонитета (51,4%).  

Наиболее высокопродуктивными сосняками 
характеризуется Неманско-Предполесский гео-
ботанический округ (средний класс бонитета 
составляет I,2). Наименее продуктивные сосно-
вые насаждения произрастают на территории 
Западно-Двинского округа (средний класс бо-
нитета составляет II,2).  

В целом фактическая продуктивность сосняков 
за последние 10 лет улучшилась (на 8,1% увеличи-
лась площадь насаждений I и Iа классов бонитета). 

Средний класс бонитета уменьшается с севера на юг 
страны в разрезе геоботанического районирования.  

В табл. 4 приводится динамика распределе-
ния сосновых насаждений по полнотам. 

Преобладают сосновые насаждения с пол-
нотой 0,7, доля которых составляет 45,5%  
(в некоторой степени это может быть связано с 
особенностями натурной таксации насаждений 
из фонда проведения рубок прореживания и 
проходных рубок, так как это значение показа-
теля полноты древостоя во многих случаях яв-
ляется переходным и решающим при назначе-
нии рубок ухода).  

 
Таблица 4 

Динамика распределения сосняков по полнотам 

Подзоны (I–III),  
округа (1–7) 

Год учета 
Площадь сосняков по полнотам, % Средняя 

полнота 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0 

I. Дубово-темнохвой-
ные леса 

1978 (по суходолу) 0,5 1,9 6,0 17,8 37,7 24,3 9,4 2,4 0,71 
1978 (по болоту) 1,2 8,4 20,0 31,9 30,9 6,6 0,8 0,2 0,61 
2009 (по суходолу) 0,2 0,7 4,0 18,8 48,7 18,8 6,4 2,5 0,71 
2009 (по болоту) 0,5 4,8 15,5 33,7 35,2 9,1 1,1 0,1 0,63 
2019 0,2 1,0 4,2 14,5 47,4 21,1 7,4 4,2 0,71 

1. Западно-Двинский 1978 (по суходолу) 0,5 2,3 7,6 23,2 41,5 18,4 5,2 1,3 0,69 
1978 (по болоту) 1,8 9,9 22,5 33,7 26,3 5,1 0,5 0,2 0,59 
2009 (по суходолу) 0,2 1,0 4,7 22,0 49,6 15,5 4,8 2,1 0,70 
2009 (по болоту) 0,2 4,9 14,9 34,1 36,2 8,2 1,0 0,1 0,63 
2019 0,2 1,5 5,8 19,0 49,6 16,9 4,7 2,3 0,70 

2. Ошмяно-Минский 1978 (по суходолу) 0,5 1,8 5,2 15,4 38,1 26,5 9,8 2,7 0,72 
1978 (по болоту) 0,8 5,7 16,3 30,0 39,1 7,6 0,4 0,1 0,63 
2009 (по суходолу) 0,1 0,5 3,8 16,6 48,9 19,9 7,7 2,4 0,72 
2009 (по болоту) 0,2 4,2 15,1 31,3 37,6 10,0 1,5 – 0,64 
2019 0,1 0,8 3,7 12,8 47,9 21,7 8,3 4,7 0,72 
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Окончание табл. 4 

Подзоны (I–III),  
округа (1–7) 

Год учета 
Площадь сосняков по полнотам, % Средняя 

полнота 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0 

3. Оршанско-Могилев-
ский 

1978 (по суходолу) 0,4 1,9 5,7 16,9 34,3 26,0 11,8 3,0 0,72 
1978 (по болоту) 0,5 9,0 20,2 31,3 28,4 8,5 1,7 0,4 0,61 
2009 (по суходолу) 0,1 0,7 3,9 18,9 47,8 19,9 5,9 2,8 0,71 
2009 (по болоту) 0,9 5,3 17,1 35,7 30,6 9,5 0,7 0,2 0,62 
2019 0,1 0,7 3,1 12,4 44,3 24,9 9,1 5,4 0,71 

II. Грабово-дубово-тем-
нохвойные леса 

1978 (по суходолу) 0,5 1,8 5,4 16,7 35,4 24,4 11,7 4,1 0,73 
1978 (по болоту) 0,4 4,2 16,4 33,0 34,4 9,9 1,4 0,3 0,63 
2009 (по суходолу) 0,5 1,4 10,3 25,0 43,8 15,2 2,7 0,9 0,67 
2009 (по болоту) 0,3 0,8 3,8 16,3 46,2 21,4 8,2 3,1 0,72 
2019 0,3 0,7 2,7 11,5 45,7 24,7 10,0 4,4 0,74 

4. Неманско-Предпо-
лесский 

1978 (по суходолу) 0,5 1,6 5,0 16,6 35,1 24,6 11,8 4,8 0,73 
1978 (по болоту) 0,4 2,8 14,5 31,1 39,2 10,3 1,4 0,3 0,64 
2009 (по суходолу) 0,3 0,6 3,3 15,6 46,2 22,4 8,8 2,7 0,72 
2009 (по болоту) 0,6 1,3 10,1 24,7 47,5 13,9 1,9 – 0,67 
2019 0,5 0,7 2,4 11,1 47,5 24,9 9,6 3,3 0,72 

5. Березинско-Пред-
полесский 

1978 (по суходолу) 0,5 2,2 6,0 16,6 35,8 24,0 11,8 3,1 0,72 
1978 (по болоту) 0,4 4,7 17,1 33,7 32,6 9,8 1,4 0,3 0,63 
2009 (по суходолу) 0,1 0,9 3,9 16,4 46,4 20,5 7,7 3,9 0,72 
2009 (по болоту) 0,5 1,5 10,4 25,1 42,4 15,7 3,0 1,3 0,67 
2019 0,1 0,7 2,9 12,1 43,5 24,4 10,4 5,8 0,76 

III. Широколиственно-
сосновые леса 

1978 (по суходолу) 0,6 2,2 6,6 18,6 35,4 23,6 10,0 3,0 0,71 
1978 (по болоту) 0,5 6,1 14,0 27,5 31,9 16,2 3,1 0,7 0,65 
2009 (по суходолу) 0,2 1,1 5,5 19,2 44,0 20,1 7,3 2,8 0,71 
2009 (по болоту) 0,7 7,5 19,7 29,4 28,2 11,8 2,1 0,5 0,62 
2019 0,2 1,2 4,7 14,2 43,1 23,1 9,1 4,4 0,72 

6. Бугско- Предполес-
ский 

1978 (по суходолу) 0,5 1,6 5,4 17,6 36,4 23,9 10,4 4,2 0,72 
1978 (по болоту) 0,8 9,1 19,4 28,4 26,7 14,2 1,2 0,2 0,62 
2009 (по суходолу) 0,2 0,9 5,8 20,0 45,1 19,2 6,8 2,0 0,70 
2009 (по болоту) 1,1 9,1 26,0 32,6 21,8 7,7 1,4 0,3 0,60 
2019 0,3 1,0 4,0 13,1 46,8 22,7 8,6 3,5 0,71 

7. Полесско-Придне-
провский 

1978 (по суходолу) 0,7 2,4 7,0 19,0 35,0 23,5 9,8 2,6 0,71 
1978 (по болоту) 0,3 4,6 11,3 27,1 34,5 17,3 4,0 0,9 0,66 
2009 (по суходолу) 0,2 1,2 5,3 18,8 43,5 20,5 7,5 3,1 0,71 
2009 (по болоту) 0,4 6,3 14,9 27,0 33,1 14,9 2,7 0,6 0,64 
2019 0,1 1,4 5,0 14,8 41,2 23,2 9,4 4,9 0,73 

Итого 1978 (по суходолу) 0,5 2,0 6,0 17,8 36,1 24,1 10,3 3,2 0,72 
1978 (по болоту) 0,9 7,0 17,9 31,1 31,9 9,5 1,4 0,3 0,62 
2009 (по суходолу) 0,2 0,8 4,3 17,9 46,3 20,2 7,4 2,8 0,71 
2009 (по болоту) 0,6 4,9 15,7 31,1 34,9 10,8 1,6 0,3 0,63 
2019 0,2 1,0 3,9 13,4 45,5 22,9 8,8 4,3 0,73 

 
Средняя полнота по стране – 0,73. Наиболее 

высокополнотные насаждения сосредоточены в 
подзоне грабово-дубово-темнохвойных лесов 
(Березинско-Предполесский округ). Наблюда-
ется тенденция к снижению площадей низко-
полнотных насаждений (–0,2%) и увеличению 
высокополнотных (+5,6%); несколько снизи-
лось процентное участие среднеполнотных 
насаждений (–5,3%).  

В целом снижение средней полноты древо-
стоев можно связать с увеличением возраста 

насаждений, что вызвано проведением рубок 
промежуточного пользования и естественным из-
реживанием древостоев. В сосняках, произраста-
ющих на избыточно увлажненных почвах, сред-
няя полнота ниже, чем в суходольных насажде-
ниях, что также связано с естественным отпадом. 

В табл. 5 приводится динамика распределе-
ния сосновых насаждений по типам леса за 
2009 и 2019 гг. На рис. 1, расположенном ниже, 
можно проследить динамику по типам леса за 
1978, 2009 и 2019 гг. 
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Таблица 5 

Динамика распределения сосняков по типам леса 

Подзоны (I–III), 
округа (1–7) 

Год 
учета 

Типы леса, % к общей площади формации 

Площадь, 
тыс. га 

С
. л
ш

. 

С
. в
ер

. 

С
. б
р.

 

С
. м
ш

. 

С
. о
р.

 

С
. к
ис

. 

С
. ч
ер

. 

С
. д
м

. 

С
. б
аг

. 

С
. о
с.

 

пр
оч
ие

 

I. Дубово-темнохвой-
ные леса 

2009 0,1 4,0 0,7 39,0 18,2 7,1 11,5 5,5 4,4 2,2 7,4 1383,7 

2019 – 2,2 0,4 32,2 25,0 8,7 11,8 6,1 4,5 2,0 7,1 1514,4 

1. Западно-Двинский 2009 – 3,6 1,0 33,8 10,9 4,3 13,1 10,0 8,0 4,0 11,1 386,8 

2019 0,1 2,2 0,6 28,9 15,1 5,4 13,8 10,8 8,4 3,9 10,8 402,4 

2. Ошмяно-Минский 2009 0,1 4,2 0,8 41,2 22,3 6,7 10,8 3,4 2,6 2,0 5,8 537,9 

2019 0,1 2,3 0,4 34,7 29,1 7,8 11,1 3,9 2,8 1,7 6,1 614,4 

3. Оршанско-Могилев-
ский 

2009 0,1 4,2 0,4 40,8 19,5 9,8 10,9 4,1 3,2 0,8 6,1 459,0 

2019 – 1,9 0,2 31,7 28,5 13,3 10,8 4,9 3,2 0,6 4,9 497,6 

II. Грабово-дубово-тем-
нохвойные леса 

2009 0,3 5,6 0,3 52,8 17,0 4,6 11,7 2,8 1,8 0,6 2,3 1314,8 

2019 0,1 2,9 0,2 42,0 29,0 5,6 11,9 2,9 1,8 0,6 3,0 1265,1 

4. Неманско-Предпо-
лесский 

2009 0,3 5,1 0,4 52,8 21,2 6,0 9,6 2,1 1,0 0,4 1,1 776,6 

2019 0,1 2,9 0,2 42,4 33,9 8,2 8,6 1,8 0,9 0,4 0,6 710,7 

5. Березинско-Пред-
полесский 

2009 0,4 6,4 0,3 52,7 11,1 2,6 14,8 3,9 2,8 0,9 4,0 538,2 

2019 0,2 3,0 0,1 41,6 22,8 4,6 16,1 4,5 3,0 0,8 3,3 554,4 

III. Широколиственно-
сосновые леса 

2009 1,9 10,6 0,6 42,1 8,4 1,0 23,5 5,2 2,0 1,6 3,2 1305,4 

2019 1,2 6,8 0,2 40,1 13,8 1,3 24,3 5,3 1,8 2,0 3,2 1326,1 

6. Бугско-Предполес-
ский 

2009 1,9 10,3 0,7 39,4 3,3 0,5 28,3 6,7 2,4 2,0 4,5 417,7 

2019 1,0 5,6 0,2 37,7 14,0 1,6 28,8 5,3 1,9 1,4 2,5 432,3 

7. Полесско-Придне-
провский 

2009 1,9 10,7 0,5 43,4 10,9 1,3 21,2 4,5 1,7 1,4 2,6 887,7 

2019 1,3 7,4 0,1 41,4 13,7 1,2 22,0 5,2 1,8 2,3 3,6 893,8 

Итого 
2009 0,7 6,7 0,5 44,6 14,6 4,3 15,5 4,5 2,7 1,5 4,4 4003,9 

2019 0,5 3,9 0,3 37,9 22,5 5,6 16,0 4,9 2,8 1,6 4,0 4105,6 
 

Преобладающими типами леса являются 
сосняк мшистый (37,9%), сосняк орляковый 
(22,5%) и сосняк черничный (16,0%). Среди 
болотных типов леса преобладают сосняк 
долгомошный (4,9%) и сосняк багульниковый 
(2,8%), наибольшие площади которых сосре-
доточены в Западно-Двинском геоботаниче-
ском округе. 

Площадь сосняка мшистого заметно сни-
зилась за последние 10 лет, вместе с тем 
наблюдается рост площади сосняка орляково-
го, что можно объяснить затруднениями при 
натурной таксации этих схожих визуально 
типов леса, особенно в переходных условиях. 
Вместе с тем повысилась и средняя продук-
тивность сосновых насаждений, так что 
трансформация типов леса будет вполне за-
кономерной. 

В табл. 6 приводится распределение сос-
няков по типам лесорастительных условий 
на 2019 г. Преобладающие ТЛУ – закономер-

но А2 (42,4%), В2 (22,7%), В3 (11,1%), соот-
ветствующие суходольным типам леса (сос-
няк мшистый, орляковый, черничный).  

На рис. 2, расположенном ниже, приво-
дится распределение сосняков по группам 
возраста на чистые и смешанные насажде-
ния (по стране, в целом). Преобладают сме-
шанные молодняки (примесь быстрорастущих 
мягколиственных пород), чистые средневоз-
растные (большая их часть – массовые после-
военные сосновые монокультуры) и приспе-
вающие сосняки. Касательно спелых сосняков 
наблюдается практически паритет в отноше-
нии чистые – смешанные насаждения. В це-
лом по стране преобладают смешанные сос-
новые древостои (57,2%). 

На рис. 3 приводится распределение сос-
няков по категориям лесов (в соответствии с 
Лесным кодексом [15]) в разрезе геоботани-
ческих подзон. Большая часть сосняков со-
средоточена в категории эксплуатационных 
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лесов (53,6%); в защитных лесах сосредото-
чено 18,4%, в природоохранных – 14,3%, в 
рекреационно-оздоровительных – 13,7% сос-
новых насаждений. Это распределение харак-
терно для всех геоботанических подзон, за 

исключением подзоны широколиственно-
сосновых лесов, в которой доля рекреацион-
но-оздоровительных лесов достигает 15,6%.  
В подзоне дубово-темнохвойных лесов самая 
низкая доля эксплуатационных лесов (48,7%) 

 

 

Рис. 1. Динамика распределения сосняков Беларуси по типам леса 
 

Таблица 6 

Распределение сосняков по типам лесорастительных условий в настоящее время 

Подзоны (I–III), 
округа (1–7) 

Типы лесорастительных условий, % к общей площади формации 

Площадь, 
тыс. га А1 А2 А3 А4 А5 В2 В3 В4 В5 С2 Д2 

пр
оч
ие

 

I. Дубово-темно-
хвойные леса – 34,9 3,2 6,2 12,7 25,0 8,3 0,2 0,2 8,5 0,2 0,6 1514,4 

1. Западно-Двин-
ский – 31,8 3,0 10,8 22,7 15,1 10,7 0,2 0,1 5,4 0,1 0,1 402,4 

2. Ошмяно-Минский 0,1 36,9 3,2 3,9 9,7 29,3 7,1 0,2 0,4 7,3 0,3 1,6 614,4 

3. Оршанско-Моги-
левский – 34,8 3,5 4,7 6,5 28,9 7,6 0,1 – 13,8 0,1 – 497,6 

II. Грабово-дубово-
темнохвойные леса 0,1 45,0 3,5 2,9 3,9 29,2 8,5 0,1 – 6,4 0,2 0,2 1265,1 

4. Неманско-Пред-
полесский 0,1 45,3 2,5 1,8 1,7 34,1 6,2 0,1 – 7,8 0,4 – 710,7 

5. Березинско-Пред-
полесский 0,2 44,7 4,7 4,5 6,8 22,9 11,4 0,1 – 4,6 – 0,1 554,4 

III. Широколиствен-
но-сосновые леса 1,2 47,6 8,2 5,2 5,7 14,1 16,4 0,1 – 1,3 – 0,2 1326,1 

6. Бугско-Предпо-
лесский 1,0 43,4 8,7 5,3 5,6 14,1 20,1 0,1 – 1,6 0,1 – 432,3 

7. Полесско-Придне-
провский 1,3 49,8 7,9 5,1 5,8 14,1 14,5 0,1 – 1,2 – 0,2 

 
893,8 

Итого 0,5 42,4 4,9 4,8 7,6 22,7 11,1 0,2 0,1 5,4 0,1 0,2 4105,6 
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Рис. 2. Распределение сосняков по группам возраста на чистые и смешанные насаждения 

 

 
Рис. 3. Распределение сосновых насаждений по категориям лесов 

 
Заключение. В результате анализа дан-

ных по сосновым насаждениям за 1978, 2009 
и 2019 гг. было установлено, что общая пло-
щадь сосняков за последние 10 лет снизилась 
на 5,2%, что в подзоне широколиственно-
сосновых лесов связано с короедным усыха-
нием. Преобладают средневозрастные сосня-
ки (40,7%), средний возраст – 64 года. Сред-
ний класс бонитета сосновых насаждений по 
стране составляет I,7, преобладают насажде-
ния I класса бонитета (51,4%). Средняя пол-
нота по стране – 0,73; преобладают сосняки с 
полнотой 0,7 (45,5%). Преобладающими ти-

пами леса являются: сосняк мшистый (37,9%), 
сосняк орляковый (22,5%) и сосняк черничный 
(16,0%). Преобладающие ТЛУ – А2 (42,4%),  
В2 (22,7%) и В3 (11,1%). Преобладают сме-
шанные молодняки, чистые средневозрастные, 
приспевающие и спелые сосняки. В целом по 
стране преобладают смешанные сосновые 
древостои (57,2%). Большая часть сосняков 
сосредоточена в категории эксплуатационных 
лесов (53,6%); в защитных лесах сосредото-
чено 18,4%, в природоохранных – 14,3%, в 
рекреационно-оздоровительных – 13,7% сос-
новых насаждений. 
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