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Введение. Споры и конфликты сопровож-
дают человечество в течение его эволюционного 
развития, приводят к обострению противоречий 
между людьми, разрушению социального по-
рядка, причинению существенного материаль-
ного ущерба общественным интересам, правам, 
свободам граждан, что актуализировало необ-
ходимость использования не только государ-
ственных способов их урегулирования, но и 
альтернативных, прежде всего медиации. 

Медиация (от лат. мediare – посредниче-
ство) – примирительная процедура, в основе 
которой лежат переговоры конфликтующих 
сторон с участием медиатора (посредника) с 

целью выработки взаимовыгодного соглашения 
сторон по спорным вопросам [1]. В законода-
тельстве нашей страны медиация определена 
как «переговоры сторон с участием медиатора в 
целях урегулирования спора (споров) сторон 
путем выработки ими взаимоприемлемого со-
глашения» [2]. В этих определениях отражают-
ся такие ее структурные элементы, как посред-
ничество и переговоры. 

Посредничество и переговоры сторон как 
предтечи зарождения медиации имеют архаичное 
происхождение. Необходимость привлечения тре-
тьей нейтральной стороны для урегулирования 
спора (конфликта) в древности обусловливалось 
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прежде всего желанием выжить, сохранить свое 
потомство. Однако институт медиации в со-
временном виде был теоретически обоснован и 
использован в США в середине XX в. Предпо-
сылками ее возникновения послужили новые 
формы конфликтов, возникающих между 
профсоюзами и работодателями за условия 
труда и размер заработной платы, урегулирова-
ние которых требовало технологичности про-
цесса медиации, соответствующих профессио-
нальных компетенций посредника, способ-
ствующих эффективному примирению сторон. 
В 70-х гг. прошлого века медиация получила 
распространение в странах Западной Европы, 
Австралии, Канаде и других, а в начале 2000-х гг. 
и в Республике Беларусь. 

Медиацию справедливо относят к неюрис-
дикационным способам, основу которых со-
ставляют примирительные (консенсуальные, 
согласительные) процедуры [3, с. 43]. Необхо-
димо отметить специфическую роль медиатора, 
отвечающего лишь за процесс медиации, а не за 
ее результат. Л. Паркинсон справедливо указыва-
ет на то, что клиенты, обратившиеся к медиации, 
вправе не получать консультаций и советов,  
о которых не просили и в которых не нужда-
ются [4, с. 28]. Основными задачами медиато-
ра являются обеспечение возможности сторо-
нам самостоятельно урегулировать  возникший 
между ними спор (конфликт), создание для это-
го благоприятных условий, а также сохранение 
между ними хороших межличностных отноше-
ний. Его функциональное назначение состоит в 
том, чтобы «формулировать, уточнять, прояс-
нять, разъяснять высказывания сторон в проце-
дуре медиации, содействовать им в анализе вы-
год, последствий и возможностей, организовать 
процесс взаимодействия, поиск совместных 
решений и т. д.» [5]. 

Основная часть. Современный зарубеж-
ный опыт борьбы с преступностью свидетель-
ствует о широком применении медиации для 
урегулирования уголовно-правовых конфлик-
тов, получившей название восстановительной 
медиации, заключающейся в «создании медиа-
тором условий для восстановления способно-
сти людей понимать друг друга и договари-
ваться о приемлемых для них вариантах разре-
шения проблем, возникающих в результате 
криминальных ситуаций [3, с. 395]. Восстано-
вительная медиация направлена на примирение 
участников конфликта и выработку соглашения 
о способах заглаживания вреда, причиненного 
противоправными действиями одной стороны 
против другой. Это направление медиации раз-
вивается в рамках общей концепции восстано-
вительного правосудия, отвечающего требова-
ниям современного гражданского общества, 

противопоставляющего себя традиционному 
уголовному правосудию.  

Всемирное движение за восстановительное 
правосудие зародилось в конце 1970-х гг. про-
шлого столетия. 24 июля 2002 г. Экономиче-
ский и Социальный Совет ООН принял Декла-
рацию «Основные принципы использования 
программ восстановительного правосудия в 
уголовных делах», в которой были отражены 
цели и методы восстановительного процесса 
при производстве уголовных дел [6]. По своей 
сути восстановительное правосудие – это но-
вый подход мировой общественности к совер-
шенным преступлениям и уголовному наказанию, 
основанный на гуманистических и нравствен-
ных началах, реализация которого способ-
ствует совершенствованию системы уголов-
ного правосудия, делает борьбу с преступно-
стью более гуманной и действенной как в  
отношении преступника, так и его жертвы.  

В процессе восстановительной медиации 
сторонам обеспечивается возможность для об-
суждения и урегулирования конфликта, по-
страдавший получает извинения от обидчика, с 
которым согласуются условия заглаживания 
причиненного правонарушителем вреда и др., 
тем самым задействуется  внутренняя духовно-
нравственная составляющая сторон, выполня-
ющая превентивную функцию, способствую-
щая включению нарушителя закона обратно в 
общество. 

Возмещение ущерба и компенсация – это в 
первую очередь понимание и признание обид-
чиком нанесенного вреда, готовность загладить 
вред, отвечать за свои действия, в чем и заклю-
чается основной смысл теории восстановитель-
ного правосудия. 

Результаты анализа подходов ученых дают 
основание определить восстановительную ме-
диацию, применяемую в уголовном судопроиз-
водстве,  как переговоры конфликтующих сто-
рон для разрешения проблем, возникающих в 
результате криминальных ситуаций, с участием 
медиатора в целях возмещения и компенсации 
ущерба от преступления, а также  примирения 
сторон. 

Восстановительная медиация активно ис-
пользуется субъектами правоохранительной 
деятельности многих зарубежных стран для 
урегулирования уголовно-правовых конфлик-
тов в уголовном судопроизводстве на стадиях  
возбуждения расследования, рассмотрения и 
разрешения уголовных дел, а также исполнения 
приговоров. 

На актуальность ее применения в разреше-
нии уголовно-правовых конфликтов в уголов-
ном судопроизводстве указывает международ-
ное законодательство, а также зарубежный 
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опыт. Так, в преамбуле Рекомендаций Комитета 
министров Совета Европы (СЕ) от 15.09.1999 г. 
«О посредничестве по уголовным делам» под-
черкивается возможность и преимущества 
применения медиации по уголовным делам на 
любой стадии уголовного судопроизводства. 
Странам СЕ рекомендуется рассматривать ме-
диацию как дополнение к традиционному уго-
ловному процессу или в качестве альтернативы 
к нему, что будет способствовать уменьшению 
числа приговоров к лишению свободы, сокра-
щению расходов на тюремную систему. В Ре-
комендациях закреплены концептуальные по-
ложения о смене традиционных действующих 
лиц уголовного процесса (государство и право-
нарушитель) на пострадавшего и правонаруши-
теля, характерных для восстановительного пра-
восудия [7].  

В настоящее время восстановительную ме-
диацию в отношении несовершеннолетних лиц 
достаточно широко используют некоторые 
страны, в законодательстве которых закреплено 
применение медиации. Так, «в Финляндии бо-
лее 60% уголовных дел рассматриваются в по-
рядке медиации без привлечения подростков к 
уголовной ответственности. В Грузии этот по-
казатель с 31% в 2014 г. (начало реформы) вы-
рос до 59% к 2018 г.» [8, с. 80]. Применение 
восстановительного правосудия в отношении 
несовершеннолетних лиц способствует перехо-
ду от карательной направленности воздействия 
к ресоциализации  и реадаптации несовершен-
нолетних правонарушителей.  

Восстановительная медиация расширяет 
сферу применения в уголовном судопроизвод-
стве многих зарубежных стран, выступает эф-
фективным средством примирения сторон, 
обеспечения компенсации ущерба от преступ-
ления,  имеет определенные особенности.  

Так, в Норвегии с 80-г гг. ХХ в. медиация 
применяется по уголовным делам с участием 
несовершеннолетних лиц, в Греции с 2006 г. – 
по уголовным преступлениям, связанным с 
домашним насилием, в Испании – в сфере 
ювинальной юстиции, в Польше ее примене-
ние регламентируется Уголовно-процессуль-
ным кодексом в отношении совершеннолетних 
(с 1997 г.) и несовершеннолетних (с 2000 г.) 
правонарушителей [9, с. 92].  

Необходимо отметить, что успешная реали-
зация задач восстановительного правосудия в 
уголовном судопроизводстве различных стран 
посредством восстановительной медиации обу-
словило его законодательное закрепление, по-
степенное внедрение новелл по системе «от 
несовершеннолетних к взрослым, от нетяжких 
преступлений к тяжким», регулирующих ресо-
циализацию и реадаптацию правонарушителей. 

Может представлять интерес законодательное 
регулирование медиации в Республике Казахстан. 
В соответствии со ст. 1 Закона Республики Казах-
стан «О медиации», сферой применения медиа-
ции являются споры либо конфликты, возникаю-
щие из гражданских, трудовых, семейных и иных 
правоотношений с участием физических и (или) 
юридических лиц, а также рассматриваемые в 
ходе уголовного судопроизводства по делам об 
уголовных проступках, преступлениях неболь-
шой и средней тяжести, а также тяжких преступ-
лениях в случаях, предусмотренных ч. 2 ст. 68 
Уголовного кодекса Республики Казахстан  
(далее – УК), если иное не установлено законами 
Республики Казахстан [10]. 

В этой стране нормы о медиации имеются в 
УК, а также в Уголовно-процессуальном  ко-
дексе (далее – УПК). В соответствии с пунктом 
1 ст. 68 УК, лицо, совершившее уголовный 
проступок или преступление небольшой или 
средней тяжести, не связанное с причинением 
смерти, подлежит освобождению от уголовной 
ответственности, если оно примирилось с по-
терпевшим, заявителем, в том числе в порядке 
медиации, и загладило причиненный вред [11].  

Несовершеннолетние, беременные женщи-
ны, женщины, имеющие малолетних детей, 
мужчины, воспитывающие в одиночку мало-
летних детей, женщины в возрасте пятидесяти 
восьми и свыше лет, мужчины в возрасте ше-
стидесяти трех и свыше лет, впервые совер-
шившие тяжкое преступление, не связанное с 
причинением смерти или тяжкого вреда здоро-
вью человека, могут быть освобождены от уго-
ловной ответственности, если они примирились 
с потерпевшим, заявителем, в том числе в по-
рядке медиации, и загладили причиненный 
вред. При освобождении от уголовной ответ-
ственности к несовершеннолетнему применя-
ются принудительные меры воспитательного 
воздействия (п. 2 ст. 68 УК). 

Кроме того, в ст. 421 УК Республики Казах-
стан исключена уголовная ответственность ме-
диатора за отказ от дачи показаний против лиц 
и об обстоятельствах, ставших им известными 
в процессе медиации. В ст. 23 УПК Республики 
Казахстан закреплено проведение медиации на 
основе состязательности и равноправия сторон. 
При этом подозреваемому, обвиняемому, под-
судимому предоставлены права на примирение 
с потерпевшим, заключение процессуального 
соглашения, соглашения о достижении прими-
рения в порядке медиации. Медиатор отнесен к 
иным лицам, участвующим в уголовном про-
цессе (глава 10 УПК), наряду со свидетелем, 
экспертом, специалистом, переводчиком, поня-
тым, секретарем судебного заседания и судеб-
ным приставом. Он не подлежит допросу в  
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качестве свидетеля об обстоятельствах, став-
ших известными ему в связи с проведением 
медиации, за исключением случаев, преду-
смотренных законом (ст. 78 УПК) [12]. 

В настоящее время в Республике Беларусь 
проблемы применения медиации в уголовном 
процессе рассматриваются исключительно на 
теоретическом уровне, так как законодательно 
они не урегулированы. Согласно ст. 2 Закона 
Республики Беларусь «О медиации», ее сферой 
являются только частно-правовые споры (кон-
фликты), возникающие из гражданских право-
отношений, в том числе в связи с осуществле-
нием предпринимательской и иной хозяйствен-
ной (экономической) деятельности, а также 
споры, возникающие из трудовых и семейных 
правоотношений [2]. 

Необходимо отметить, что в УК и УПК 
Республики Беларусь содержатся нормы о при-
мирении сторон. В частности, в соответствии 
со ст. 89 УК Республики Беларусь, «лицо, со-
вершившее преступление, не представляющее 
большой общественной опасности, или впер-
вые совершившее менее тяжкое преступление, 
может быть освобождено от уголовной ответ-
ственности, если оно примирилось с потерпев-
шим и загладило причиненный преступлением 
вред» [13]. 

В УПК Республики Беларусь содержатся 
следующие нормы о примирении сторон:  

«Часть 2 ст. 28 УПК Республики Беларусь 
предусматривает возможность прекращения 
производства по делам частного обвинения в 
связи с примирением лица, пострадавшего от 
преступления с обвиняемым; 

Ст. 29 УПК Республики Беларусь преду-
сматривает, что уголовное дело не может быть 
возбуждено, а по возбужденному делу произ-
водство подлежит прекращению, в том числе за 
примирением лица, пострадавшего от преступ-
ления, с обвиняемым по уголовным делам 
частного обвинения (п. 5 ч. 1); 

Ст. 30 УПК Республики Беларусь – суду, 
прокурору или следователю с согласия проку-
рора предоставлено право прекратить произ-
водство по уголовному делу и освободить лицо 
от уголовной ответственности, в том числе в свя-
зи с примирением с потерпевшим (п. 4 ч. 1); 

В п. 24 ч. 2 ст. 43 УПК Республики Бела-
русь предусмотрено право обвиняемого прими-
риться с потерпевшим по делам частного обви-
нения; 

право примириться с обвиняемым по делам 
частного обвинения предоставлено и потер-
певшему (п. 17 ч. 1 ст. 50 УПК)» [14]. 

Изложенные положения УК и УПК были 
разъяснены Верховным Судом Республики Бе-
ларусь в постановлении Пленума Верховного 

Суда Республики Беларусь от  29 марта 2012 г. 
№ 1 «О практике применения судами ст. 86, 88, 
89 УК Республики Беларусь, предусматриваю-
щих возможность освобождения лица от уго-
ловной ответственности. В соответствии с п. 5 
данного постановления, «Под примирением 
лица, совершившего преступление, с потер-
певшим применительно  к положениям ст. 89 
УК судам следует понимать свободное и доб-
ровольное урегулирование возникшего в связи 
с совершенным преступлением конфликта 
между обвиняемым и потерпевшим с их после-
дующим обращением к суду с заявлением о 
примирении с просьбой освободить обвиняемо-
го от уголовной ответственности. Освобожде-
ние от уголовной ответственности в связи с 
примирением лица, совершившего преступле-
ние с потерпевшим, может иметь место по уго-
ловным делам как публичного, так и частно-
публичного обвинения» [15]. 

Таким образом, в УК и УПК Республики 
Беларусь лишь констатируется примирение с 
потерпевшим и его последствия, но не отражен 
механизм примирительной процедуры, реали-
зуемый в рамках восстановительной медиации. 

Необходимо отметить, что в законодатель-
стве Республики Беларусь ранее отмечалась 
необходимость введения медиации в уголов-
ный процесс. В частности, п. п. 16.14 п. 16 Ука-
за Президента Республики Беларусь № 672 от 
23 декабря 2010 г. «Об утверждении Концеп-
ции совершенствования системы мер уголов-
ной ответственности и порядка их исполнения» 
предусматривает  «необходимость в принятии 
мер по введению в уголовной процесс институ-
та медиации (посредничества) для внесудебно-
го урегулирования конфликтов» [16]. 

Современные реалии белорусского обще-
ства и международная практика свидетель-
ствуют о целесообразности применения медиа-
ции в уголовном судопроизводстве Республики 
Беларусь, на что указывают в своих работах 
такие исследователи, как Шилин Д. В. [17], Ка-
менков В. С. [18], Симахин Ю. М. [19] и Ме-
лешко В. В. [20]. Они справедливо отмечают, 
что внедрение медиации в уголовное судопро-
изводство Республики Беларусь будет способ-
ствовать полному урегулированию конфликта, 
возникшему между потерпевшим и правонару-
шителем, возмещению причиненного вреда 
(ущерба) или его заглаживанию, применению 
более мягких видов наказания к правонаруши-
телю, снятию социальной напряженности меж-
ду обвиняемым и потерпевшим, экономии про-
цессуальных средств разрешения уголовно-
правового конфликта.  

Таким образом, применение медиации в 
уголовном судопроизводстве Республики Бела-
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русь отвечает современным реалиям белорус-
ского общества, будет способствовать урегули-
рованию конфликта между потерпевшим и 
правонарушителем, возмещению причиненного 
вреда (ущерба) или его заглаживанию, эконо-
мии процессуальных средств, используемых 
для примирения с потерпевшим, а также гума-
низации уголовной политики. 

Заключение. 1. Восстановительная медиа-
ция в уголовном судопроизводстве – это  пере-
говоры конфликтующих сторон для разреше-
ния проблем, возникших в результате крими-
нальной ситуации, с участием медиатора в це-
лях возмещения и компенсации ущерба от пре-
ступления, а также  примирения сторон. 

2. Результаты анализа зарубежного опыта ука-
зывают на необходимость разработки и совершен-
ствования следующих нормативных правовых 
актов Республики Беларусь, регулирующих при-
менение медиации в уголовном судопроизводстве: 

– дополнить ст. 2 Закона Республики Бела-
русь «О медиации» положением о применении 
медиации в целях урегулирования уголовно-

правовых споров (конфликтов) в уголовном 
судопроизводстве; 

– в гл. 7 УПК Республики Беларусь отразить 
положения об отнесении медиатора к иным участ-
никам уголовного процесса, его правовом статусе, 
предъявляемых к нему требованиях, порядке при-
влечения к участию в деле, а также обеспечении 
выполнения медиативных соглашений; 

– ст. 89 УК Республики Беларусь изложить 
в следующей редакции: «лицо, совершившее 
преступление, не представляющее большой 
общественной опасности, или впервые совер-
шившее менее тяжкое преступление, может 
быть освобождено от уголовной ответственно-
сти, если оно примирилось с потерпевшим, в 
том числе с использованием медиации, и загла-
дило причиненный преступлением вред». 

В заключение необходимо отметить, что 
для Республики Беларусь восстановительная 
медиация представляет собой относительно 
новое явление, использование которого  под-
нимет уголовное судопроизводство на новый 
качественный уровень. 
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