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ОСОБЕННОСТИ ВЕДЕНИЯ ХОЗЯЙСТВА 
В РЕКРЕАЦИОННЫХ ЛЕСАХ

Л.Н. Р о ж к о в

(Белорусский технологический институт им. С.М. Кирова)

В настоящее время использование лесов для отдыха ( в ре­
креационных целях) становится весьма важным видом их экс­
плуатации. Площади лесов, отданных для этих целей, исчисля­
ются в нашей стране 32 млн.га Щ , причем спрос на леса для. 
отдыха опережает рост населения, в результате уже в ближай­
шем будущем придется выделять еще десятки миллионов гек­
таров лучших и наиболее привлекательных лесов.

Рекреационные леса как особая категория лесов в государ­
ственном лесном фонде СССР в настоящее время пока не вы­
деляются. Близкими к ним по своим функциям являются леса, 
объединяемые лесопарковыми частями зеленых зон и официаль­
но выделяемые в соответствии с "Основными положениями по 
организации и ведению лесного хозяйства в зеленых зонах
{1970)". Однако такие леса (в  пригородных зонах или вблизи
крупных транспортных артерий и водных источников) встреча­
ются во всех выделяемых ныне категориях лесов.

Нами собраны данные (табл. 1) о лесах, являющихся места­
ми массового посещения населением в процессе организованно­
го или неорганизованного загородного отдыха (по 71 из 93лес­
хозов БССР). Сведения представлены лесхозами на основе раз­
работанной нами анкеты. Площадь этих лесов 281570 га: 53,8 /о -  
I группа и 46,2% -  II группа. Представленные во всех катего­
риях и являясь местом массового отдыха трудящихся, они
выполняют роль водорегулирующих лесов, служат защитными 
полосами вдоль автомобильных и железных дорог, имеют боль­
шое санитарно-гигиеническое значение. Это указывает на по- 
лифункциональное значение лесов в местах отдыха, что опреде­
ляет специфичность и сложность ведения лесного хозяйства в 
зонах рекреации.
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Т а ' б л и ц а  1. Рекреационные леса Белорусской ССР

В том ч асле Г группа лесов В том числе 11 труп па лесов ^•'
особо- 
защит­ные по 
авто- 
и же­
лез ньш 
доро­
гам

особо- защит­ные по 
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никам

защи­тные 
по ав­то- и 
желе­зным 
доро­
гам

защи­тные по во­
дным 
исто­
чникам

1 1 т-
зеле­ная зона Глесо- 
парко- 
вая ч 
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зеле­ная зона Глесо- 
хозяи- 
ствен- ная , 
часть;

т -леса
ито­го спен-при-гра-
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экс-плуа-
ш е~

ито­го

га 281570 5099 2769 26385 33399 5551 7578 6278 3 7869 151433 7862 122275 130137

% 100 1,0 1,0 9,4 11,8 2,0 2,3 22,7 2,8 53,8 2,8 43,4 46,2
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Т а б л и ц а  2. Сводная таблица рокроациошюй оценки территории Минского лоспцркхооа,баллы
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В табл. 2 приведена оценка рекреационной пригодности лесов 
Минского леспаркхоза (на площади 4,0ты с.га), рассчитанная 
по системе, предложенной немецкими учеными из ГДР А.Скамо- 
ни и Г. Хофманом [б]] . По А. Скамони, местности с рекреаци­
онной оценкой ниже 100 -  125 баллов считаются малопригодны­
ми для организации в них зон отдыха; при 125 -  250 баллах -  
имеющими хорошую перспективу для организации отдыха и при 
250 баллах -  исключительно пригодными. Из табл. 2 видно, что 
потенциально территория Минского леспаркхоза характеризуется 
хорошей пригодностью для организации загородного отдыха на­
селения. В то же время существующая пригодность в 2,4 раза 
ниже потенциальной, в связи с чем территория леспаркхоза в 
настоящее время малопригодна для рекреационных целей. Это 
объясняется тем, что загородный отдых трудящихся в настоя­
щее время организуется на основе естественных лесов, кото­
рые раньше выращивались только для древесины. Выполняя ре­
креационные функции, эти леса по своим внутренним и межком­
понентным связям не в полной мере отвечают своей новой ро­
ли.

Понижена рекреационная пригодность лесов (табл. 2) за счет 
низкой густоты дорожно-тропиночной сети (Аа-фактор), ма­
лого удельного веса открытых ландшафтов (Ав-фактор), одно­
образного породного состава насаждений, когда преобладающи­
ми являются монотонные чистые по составу насаждения ( А  с/- 
фактор), бедного ассортимента древесно-кустарниковой расти­
тельности. Существенно понижена рекреационная оценка за
счет низкого благоустройства территории (группа факторов С ).  
В частности, имеет место неудовлетворительное состояние до­
рог, отсутствует простейшая лесопарковая мебель и оборудова­
ние, нет автостоянок и пунктов питания, не проложены сшци- 
альные прогулочные маршруты, отсутствует визуальная инфор­
мация и др. Имеются и другие причины.

Явление "лес и отдых" вызвало целый ряд конфликтных си­
туаций с точки зрения соблюдения природоохранительных задач. 
Во-первых, большой ущерб лесам наносится небрежным обра­
щением отдыхающих с огнем. Статистика показывает, что в 
среднем на 15 -  20 тысяч отдыхающих приходится одно загора­
ние в лесу [3 ].  И чем больше отдыхающих в лесу, тем больше 
пожаров. В лесах, используемых для отдыха, наблюдается по­
ниженная жизнеустойчивость насаждений, главным образом, из- 
за сильного уплотнения почвы, изменений в живом напочвенном 
покрове и подлеске. Иногда лес теряет способность к самово­
зобновлению и нередко погибает,
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” 3  охраны лесов в зонах отдыха ох пожаров, _ вскоре 
-ода лесонарушений и защиты от вредителей и болезней,

повышение устойчивости естественных лесных фитоденозов 
—о отношению к большим "нагрузкам", причиняемым лесу пото­
ком отдыхающих, в том числе регулирование численности посе-

—°ния*
’ повышение эстетических достоинств и декоративности лес­

ных ландшафтов в зонах отдыха;
благоустройство рекреационных лесов в целях создания л -  

гоприятных условий для массового отдыха и прогулок.
Одними из ведущих мероприятий при формировании эстети 

чески ценных и устойчивых ландшафтов (так называемых лесо­
парковых ландшафтов) на основе лесных насаждении являются 
ландшафтные рубки ухода или рубки формирования и ландшафт 
*ные культуры леса. Опыт проведения подобных мероприятии в 
республике отсутствует, в то же время важность и необходи­

мость их бесспорны. Т-Г'Г'Ю по ПЯф
При производстве рубок формирования в лесах БС Д Р

работки региональных рекомендаций следует руководствоваться 
основными методическими приемами, изложенными Ь.М. Тюль­
пановым Гб] . Наименее разработанным представляется вопрос о 
классификации деревьев, назначаемых в рубку. Поэтому при 
производстве рубок формирования как в опытных целях, т 
з производственных условиях следует испытать кроме класси­
фикации Н.И. Тюльпанова, классификацию В.П. Ковтунова 1Я1 • 
Последующий анализ таких объектов позволит выработать наи­
более приемлемую для условий БССР классификацию деревьев, 
а также способы рубок формирования ландшафтов.

При производстве лесных культур можно руководствоваться 
классификацией посадок деревьев и кустарников в рекреацион­

ных лесах [4] . и
Лесокультурное производство в рекреационных лесах ^

зательном порядке, как ни для одной из других ^
сов должно вестись на строгой почвенно-лесотипологическои 
основе Тип леса должен обусловливать как ассортимент поса­
дочного материала (состав культур), так и тип создаваемого 
ландшафта. В качестве первых придержек при определении эта- 
3  ландшафта в условна* Белорусской ССР следует руковод­
ствоваться примерными составами древостоев по типам леса

В связи с вышеизложенным, основные задачи по улучшению
естественных лесов в местах массового отдыха заключаются в
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“ вышение эстетических достоинств и декоративности лес-

г* ландшафтов в зонах отдыха, 
благоустройство рекреационных лесов в целях создания ла-

гоприятных условий для массового отдыха и ПР ° ^ 0̂  эстети_ 
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41.Д . Юркевича [7] . Рекомендуемый ассортимент по типам леса 
= рекреационных лесах Белорусской ССР приведен в табл. 3. 
Список экзотов может быть расширен, но введение их в значи­
тельном количестве в местный ландшафт рекреационных лесов 
нежелательно, поскольку это ведет к разрушению единства и 
цельности восприятия.

В лишайниковой, вересковой и брусничной сериях типов леса 
не следует формировать полуоткрытые и открытые группы ланд­
шафтов, где из-за сухости почв травостой имеет декоративный 
вид лишь в первой половине вегетации. Не пригодны для этой 
цели также долгомошниковые и сфагновые типы леса, но уже 
в силу излишней увлажненности почв. В остальных типах леса 
можно формировать ландшафты всех трех групп: закрытых, по­
луоткрытых и открытых.

Важным вопросом при формировании лесопарковых ландшаф­
тов является способ производства и структура посадок.

При формировании ландшафтов закрытых пространств со сме­
шанными насаждениями наиболее целесообразными являются
культуры биогруппами или с ленточно-звеньевым способом
смешения. При этом доля участия ведущей ландша фтнообразую- 
щей породы составляет 60 -  70% с относительно равномерным 
размещением по площади участка. Сопутствующие породы рас­
полагаются группами площадью не менее 0,1 га на фоне преоб­
ладающей породы. Размещение групп сопутствующих пород мо­
жет проводиться не строго геометрически, а применительно к 
условиям среды (главным образом, рельефа).

При формировании полуоткрытых ландшафтов с равномерным 
размещением деревьев общая сомкнутость полога не должна 
превышать 0,3 -  0,5. Между равномерно изреженными посадка­
ми деревьев желательно оставлять небольшие поляны незакуль- 
тивированными. Характерной особенностью данного ландшафта 
являются низкоопущенные по стволу широкие кроны. Наиболее 
подходящими для этого являются лиственные породы: дуб, ясень, 
клен, липа, береза, но вполне возможна посадка сосны, лист­
венницы.

При формировании полуоткрытых ландшафтов с групповым 
размещением деревьев посадки занимают от 25 до 50% площади, 
располагаясь среди большого количества сообщающихся полян. 
Размеры групп от 500 до 1000 м2 , расстояние между ними 30 -  
40 м. Сомкнутость внутри групп должна составлять 0,6 -  1,0.
Границы групп имеют очертания свободной формы. Опушкой мо­
гут быть ' низкоопущенные кроны с подбивкой из разнообразных
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кустарников. По составу группы могут быть чистыми и сме­
шанными.

Несомненно, вопрос об удельном весе и соотношении групп 
ландшафтов должен увязываться с функциональным зонировани­
ем территории по видам отдыха (активный, тихий, кратковре­
менный, длительный отдых и т.д .). Это возможно лишь при нали­
чии специальных проектов планировки пригородных зон отдыха.

Проведение работ по благоустройству территории, как и по 
облагораживанию естественных ландшафтов в местах массового 
отдыха населения, вызывает дополнительные для лесного хо­
зяйства расходы. Естественно возникает вопрос об их финанси­
ровании. Частичное покрытие расходов по ведению хазяйства в 
рекреационных лесах может идти за счет местных советов, как 
это делается в Таллине и в ГДР.
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ДРЕВЕСНО-КУСТАРНИКОВЫЕ РАСТЕНИЯ, ИСПОЛЬЗУЕМЫЕ 
В ОЗЕЛЕНЕНИИ МИНСКА

Ф.П. С м и р н о в

(Ремонтно-строительное управление "Зеленстрой" Минска)

Минск считается одним из красивейших городов Белоруссии 
и нашей страны. Его украшают многочисленные парки и скверы, 
вдоль многих улиц города посажены деревья, озеленяются тер­
ритории промышленных предприятий, школ, вузов, больниц, но­
вых микрорайонов.
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