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ЛЕСОХОЗЯЙСТВЕННОГО ПРОИЗВОДСТВА 
В настоящее время для лесного хозяйства Беларуси характерен поиск наиболее эффективных 

организационно-правовых форм и механизмов финансирования своей многогранной деятельности. 
Готовится эксперимент по преобразованию лесохозяйственных учреждений в казенные предпри-
ятия, который изменит юридический статус лесхоза и его экономический механизм функциониро-
вания. В этих условиях одним из главных направлений является укрепление экономики лесохозяй-
ственного производства, природу которого выражает рентный доход и затраты, связанные с его 
образованием и реализацией. 

В представленной статье рассматривается состав методического инструментария оценки раз-
вития затратно-рентных отношений, акцентируется внимание на необходимость установления за-
висимости между основными структурными элементами эколого-экономических отношений ком-
плексного лесного хозяйства. 

На примере Крупского лесхоза представлены результаты апробации предлагаемой системы 
показателей для анализа и оценки состояния рентных отношений как основы финансирования ле-
сохозяйственного производства.  

В состав оценки включены: издержки лесохозяйственного производства, средневзвешенная 
такса 1 м3 обезличенной древесины, расчетная величина лесной ренты, прибыль и рентабельность 
продаж лесоматериалов, размер бюджетных ассигнований, соотношение фактического и норма-
тивного размера лесопользования.  

Проведенная оценка свидетельствует об отсутствии целенаправленной системы регулирования 
рентных отношений в увязке с системой финансирования лесохозяйственного производства и 
дальнейшей коммерциализацией хозяйственной деятельности лесхозов. На это необходимо об-
ратить особое внимание при проведении эксперимента. 

Ключевые слова: лесохозяйственные издержки, лесная рента, дифференциальная рента, за-
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METHODOLOGICAL PROVISIONS  

OF THE COST-RENTAL ASSESSMENT  
OF FORESTRY PRODUCTION 

Currently, the forestry of Belarus is in search of the most effective organizational and legal forms 
and mechanisms for financing its multifaceted activities. An experiment is being prepared to transform 
forestry institutions into state-owned enterprises, changing the legal status of the forestry and its eco-
nomic mechanism of functioning. Under these conditions, one of the main directions is to strengthen 
the economy of forestry production, the nature of which is expressed by rental income and the costs as-
sociated with its formation and implementation. 

The presented article discusses the composition of methodological tools for assessing the develop-
ment of cost-rent relations, focuses on the need to establish the relationship between the main structural 
elements of environmental and economic relations of integrated forestry. 

On the example of Krupsk forestry, the results of approbation of the proposed system of indicators 
for the analysis and assessment of the state of rent relations as the basis for financing forestry produc-
tion are presented.  

The assessment includes: the costs of forestry production, the weighted average rate of 1 m3 of im-
personal wood, the estimated value of forest rent, the profit and profitability of timber sales, the amount 
of budgetary allocations, the ratio of the actual and standard size of forest use. 
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The assessment carried out testifies to the absence of a purposeful system for regulating rent rela-
tions in conjunction with the system of financing forestry production and further commercialization of 
the economic activities of forestry enterprises. It is necessary to pay special attention to this during the 
experiment. 
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Введение. В условиях комплексного ведения 
лесного хозяйства, когда основной продукцией 
выступают лесоматериалы, принципиально важ-
но издержки лесохозяйственного производства и 
источники их финансирования рассматривать с 
позиции конечных результатов всей деятельности. 

Здесь имеется в виду не механическое сравне-
ние размера лесохозяйственных издержек с объ-
емами заготавливаемой древесины (к которым 
лесохозяйственные издержки не имеют прямо-
го и непосредственного отношения), а усиление 
определяющей роли рентных отношений, основ-
ным носителем которых в комплексном лесном 
хозяйстве являются заготовленные лесоматери-
алы. В данном случае действует общее правило 
экономики природопользования: цену природно-
го ресурса определяет цена продукта природо-
пользования, а не наоборот (цена лесоматериалов 
определяет цену леса на корню, а не цена леса 
на корню определяет цену лесоматериалов) [1]. 
Теоретически это правило формирует всю си-
стему рентных отношений лесного хозяйства, от 
содержания и наполнения которых зависит вся 
экономика лесохозяйственного производства (ле-
соводства). 

В комплексном лесном хозяйстве возрастает 
ответственность за экономическую и финансо-
вую самостоятельность лесохозяйственного про-
изводства. 

Важно найти методический инструментарий, 
который бы обеспечил интересы лесохозяйствен-
ного производства вне зависимости от складыва-
ющихся экономических условий производства и 
реализации лесоматериалов, конъюктуры рынка. 
В любом случае лесное хозяйство со своей клас-
сической продукцией – спелым лесом на корню – 
должно быть выгодно собственнику – в нашем 
случае – государству (обществу). 

Основная часть. Между лесохозяйственны-
ми издержками и готовой продукцией (лесома-
териалами) может существовать непосредствен-
ная и опосредованная связь.  

Непосредственная связь – это когда часть лес-
ной продукции (лесоматериалов) выражает лес-
ную ренту, которая служит, в том числе, финан-
совой основой развития лесохозяйственного про-
изводства.  

Опосредованная связь – это когда система 
рентных отношений лесного хозяйства существует 

в отрыве от цены конечной продукции и реаль-
ных рыночных отношений.  

В качестве примера могут служить действу-
ющие таксы на древесину, призванные выразить 
цену леса на корню, т. е. лесную ренту, но в ре-
альности оторванные от рыночных отношений в 
ущерб интересам лесохозяйственного производ-
ства, в то же время учитывающие ориентацию 
комплексного лесного хозяйства на прибыль. Не-
достающая часть лесной ренты компенсируется 
бюджетным финансированием лесохозяйственно-
го производства (не учитывая общегосударствен-
ные расходы на ведение лесного хозяйства) [2]. 

В сложившихся конъюктурных условиях го-
сударственная система управления сознатель-
но идет на такой шаг, чтобы поддержать конку-
рентоспособность лесного сектора национальной 
экономики. Но это вовсе не говорит о том, что 
должен отсутствовать прозрачный механизм ре-
гулирования рентных отношений лесного хозяй-
ства в реальных складывающихся условиях со-
циально-экономического развития.  

В любом случае нужна эффективная система 
реагирования (адаптации) экономики лесохозяй-
ственного производства и обоснованная система 
действий органов лесного управления по поддер-
жанию здоровых рентных отношений как осно-
вы классического лесного хозяйства. 

В нормальном (близком к идеальному) лес-
ном хозяйстве лесная рента теоретически боль-
ше издержек лесохозяйственного производства 
(к такому возрастному составу лесов приближа-
ется лесное хозяйство Беларуси). 

В этом отношении важна сравнительная оцен-
ка фактического размера лесопользования (глав-
ного и промежуточного) с нормативным, на ко-
торый указывает ежегодный прирост (при нор-
мальной возрастной структуре лесов). 

Сложившиеся стоимостные отношения в лес-
ном хозяйстве Беларуси практически не учиты-
вают рентный характер лесопользования.  

Лесную ренту как элемент стоимостных от-
ношений комплексного лесного хозяйства необ-
ходимо рассматривать через: 

– ориентацию на конечный результат; 
– ее структурную характеристику в зависимо-

сти от реального содержания рентообразующих 
факторов; 

– размер бюджетных ассигнований; 
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– соотношение размера лесной ренты с из-
держками лесохозяйственного производства и 
прибылью от реализации лесоматериалов. 

Методический инструментарий оценки раз-
вития затратно-рентных отношений в лесном хо-
зяйстве включает: 

1) базисную стоимость 1 м3 обезличенной дре-
весины спелого леса, рассчитанную на основе за-
трат на ведение лесного хозяйства, за исключе-
нием затрат коммерческого характера; 

2) лесную ренту, рассчитанную нормативным 
и остаточным методом; 

3) фактическую таксовую стоимость 1 м3 обез-
личенной древесины спелого леса; 

4) установление рентной связи между ценой 
лесоматериалов и издержками лесохозяйствен-
ного производства. 

Оценочным индикатором рентной связи ком-
плексного лесного хозяйства выступает соот-
ношение между величиной расчетной удельной 
ренты (как части цены лесоматериалов) и таксо-
вой стоимостью 1 м3 обезличенной древесины 
спелого леса. 

Для практики регулирования затратно-рент-
ных отношений важно установить зависимость 
между следующими структурными элементами 
эколого-экономических отношений комплексно-
го лесного хозяйства: 

– издержками лесохозяйственного производ-
ства (которые учитываются отдельно); 

– средневзвешенной таксой 1 м3 обезличен-
ной древесины (лесосечного фонда); 

– расчетной величиной лесной ренты; 
– прибылью и рентабельностью продаж лесо-

материалов; 
– размером бюджетных ассигнований; 
– соотношением фактического и нормативно-

го размеров лесопользования. 
Необходимая система показателей для ана-

лиза и оценки рентных отношений в комплекс-
ном лесном хозяйстве апробирована на примере 
Крупского лесхоза. 

Стоимостные показатели комплексного лес-
ного хозяйства Крупского лесхоза за 2016–2020 гг. 
и оценка их рентной связи представлены ниже в 
таблице. 

 
Стоимостные показатели комплексного лесного хозяйства Крупского лесхоза  

за 2016–2020 гг. и оценка их рентной связи 

Показатели комплексного  
лесного хозяйства 2016 2017 2018 2019 2020 

Издержки лесохозяйственного производства1, тыс. руб. 3537 4085 5151 5635 6531 
Таксовая стоимость лесосечного фонда2, тыс. руб. 876 713 1376 1739 2023 
Поступления от реализации лесоматериалов3, тыс. руб. 5818 6622 9013 9748 14 351 
Прибыль от хозяйственной деятельности4, тыс. руб. 289 48 633 279 2223 
Размер бюджетных ассигнований2, тыс. руб. 1223 1321 1471 1705 1850 
Таксовая стоимость, руб./м3 8,97 10,3 10,3 10,6 10,0 
Цена продаж лесоматериалов, руб./м3 27,02 37,08 37,32 38,53 58,24 
Расчетная рента, руб./м3 4,02 4,98 5,34 7,71 11,65 
Издержки лесохозяйственного производства (РГП), руб./м3 58,46 73,34 39,96 46,65 54,61 
Издержки лесохозяйственного производства (РГП и РПП), 
руб./м3 43,56 46,63 28,18 30,56 35,02 
Издержки лесохозяйственного производства (РГП, РПП, ПР),
руб./м3 18,69 20,39 21,38 22,17 26,12 
Удельная прибыль, руб./м3 1,53 0,24 2,63 1,10 8,89 
Процент бюджетного финансирования, % 34,6 32,3 28,6 30,3 28,3 
Соотношение таксовой стоимости и издержек лесохозяй-
ственного производства 0,30 0,35 0,30 0,30 0,26 
Соотношение таксовой стоимости и расчетной ренты 2,23 2,07 1,92 1,37 0,86 
Соотношение фактического и нормативного размера лесо-
пользования 0,68 0,91 0,91 0,91 0,91 

1Сведения о выполнении производственного плана по лесному хозяйству, финансируемому с привлечением бюджетных 
средств за январь – декабрь 2016–2020 гг. 

2Cведения о движении бюджетного (внебюджетного) финансирования лесного хозяйства за январь – декабрь 2016–2020 гг. 
3Сведения о себестоимости реализованной продукции (работ, услуг) по лесоэксплуатации за 2016–2020 гг. 
4Отчет о прибылях и убытках за 2016–2020 гг. 
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Результаты анализа данных таблицы свиде-
тельствуют о том, что в лесном хозяйстве до 
настоящего времени пока не сложилась целена-
правленная система регулирования рентных от-
ношений, особенно в увязке с системой финан-
сирования лесохозяйственного производства и 
дальнейшей коммерциализацией хозяйственной 
деятельности лесхозов. 

Особое внимание к себе привлекает низкая 
величина таксовой стоимости древесины, от-
пускаемой на корню (в среднем от 2,32 руб./м3 
в 2010 г. до 10,0 руб./м3 в 2020 г.); значитель-
ный рост издержек лесохозяйственного произ-
водства (в среднем от 3537 тыс. руб. в 2016 г. до 
6531 тыс. руб. в 2020 г.). 

Удельные издержки лесохозяйственного про-
изводства (2020 г.) превышают величину действу-
ющей таксовой стоимости практически в 4 раза. 

Как показывают расчеты, издержки лесохо-
зяйственного производства на 1 м3 заготовлен-
ной древесины, полученной от РГП, в 1,77 раза 
превышают расчетную величину ренты, а на 1 м3 
заготовленной древесины, полученной от РГП и 
РПП, – в 1,34 раза. 

Экономическая система ведения лесного хо-
зяйства, финансирования лесохозяйственного про-
изводства не учитывает конструктивную роль 
рентных отношений, их базовый уровень.  

Опираясь на отечественные [1, 3, 4, 6, 7] и 
зарубежные исследования [5, 8–10] в этом на-
правлении, свидетельствующие о необходимости 
в условиях эколого ориентированного развития 
лесного хозяйства учитывать экологические рис-
ки для расчета базовой величины удельной ренты 
(как основы таксовой стоимости), в сложивших-
ся в настоящее время затратно-рентных отноше-
ниях для расчета таксовой стоимости предлага-
ется следующая формула: 

Тс = З + Зр + Оэ.р, 
где Тс – таксовая стоимость древесины, отпуска-
емой на корню, руб./м3; З – нормативно обосно-
ванные затраты на ведение лесного хозяйства, ис-
ключая затраты коммерческого характера, руб./м3; 
Зр – нормативный коэффициент рентабельности 
лесовыращивания, принимаемый эксперименталь-
ным путем, в долях единицы 0,20 [11]; Оэ.р – эко-
логическая оценка экологических рисков в лесном 
хозяйстве, принимаемая на основе результатов на-
учных исследований, руб./м3 [12]. 

Согласно данной формуле и проведенным рас-
четам на примере Крупского лесхоза, таксовая 
стоимость 1 м3 древесины должна составить в 
среднем минимум 35,96 руб./м3. 

В действительности величина таксовой стои-
мости равна 7,02 руб./м3 [13], а определенная по 
остаточному методу на базе биржевой цены лесо-
материалов – 21,9 руб./м3 [14]. 

Таксовая стоимость на древесину основных 
лесных пород, отпускаемую на корню, в 2022 г. 
определяется в соответствии с постановлением 
Совета Министров Республики Беларусь от 31 де-
кабря 2021 г. № 783 [15].  

Согласно постановлению, такса первого раз-
ряда крупной деловой древесины без коры для 
разных пород составляет:  

1) сосна, лиственница – 27,90 руб./пл. м3; 
2) ель, пихта, груша, яблоня, акация белая – 

24,36 руб./пл. м3; 
3) дуб, ясень, клен – 96,44 руб./пл. м3; 
4) береза (кроме березы карельской), ольха 

черная, граб, ильмовые, липа – 9,22 руб./ пл. м3; 
5) осина, ольха серая, осокорь, тополь, ива 

древовидная – 1,64 руб./пл. м3 [15]. 
В 2022 г. в Республике Беларусь произошел 

несколько больший рост таксовой стоимости дре-
весины, чем в предыдущие годы.  

Величина таксовой стоимости, установленная 
на 2022 г., в среднем на 13,1% больше таксовой 
стоимости 2021 г.  

В 2021 г. по сравнению с 2020 г. рост соста-
вил в среднем 6,67%, а в 2020 г. по сравнению с 
2019 г. – 7,5%. 

Таким образом, формируя систему рентных 
отношений, важно располагать информацией о 
величине: 

– минимально целесообразного уровня так-
совой стоимости; 

– фактического уровня таксовой стоимости; 
– удельной ренты, определенной на основе 

регулируемой цены лесоматериалов; 
– удельной ренты, рассчитанной на основе 

биржевой цены. 
Акцент в анализе необходимо делать на срав-

нительную оценку вышеназванных показателей 
и приближение уровня таксовой стоимости к ми-
нимально целесообразному уровню, постепенно 
включая в нее плату за право пользования ком-
мерческой древесиной от рубок промежуточно-
го пользования. 

Заключение. Целенаправленное развитие эко-
номики лесохозяйственного производства в ус-
ловиях комплексного ведения лесного хозяйства 
и его усиленной коммерциализации требует фор-
мирования здоровых рентных отношений, при-
званных обеспечивать финансирование лесохо-
зяйственных издержек. 

Предлагаемый методический инструментарий 
позволяет оценить состояние складывающихся 
в комплексном лесном хозяйстве затратно-рент-
ных отношений и их влияние на формирование 
финансовых источников развития лесохозяйствен-
ного производства. 

В качестве оценочного индикатора рентной 
связи комплексного лесного хозяйства рекомен-
дуется соотношение: 
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1) таксовой стоимости и издержек лесохозяй-
ственного производства; 

2) таксовой стоимости и расчетной ренты. 
Апробация предлагаемого методического 

инструментария затратно-рентной оценки лесо-
хозяйственного производства на примере Круп-
ского лесхоза свидетельствует об отсутствии 
целенаправленного развития рентных отноше-
ний, их связи с затратами на ведение лесного 
хозяйства.  

В сложившихся условиях формирование 
рентных отношений целесообразно осуществлять 
с учетом базового (минимально необходимого) 
уровня удельной таксовой стоимости, рассчи-
танной на основе затратно-рентной концепции 
ценообразования, учитывающего затраты на ве-
дение лесного хозяйства, нормативную прибыль 
лесовыращивания, а также экономическую оцен-
ку экологических рисков, исключая затраты ком-
мерческого характера. 
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