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МЕТОДИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ОЦЕНКИ  

НЕКУЛЬТИВИРУЕМЫХ БИОЛОГИЧЕСКИХ РЕСУРСОВ  
Биологические ресурсы представляют собой активы национального богатства страны. Ди-

корастущие растительные и некультивируемые животные ресурсы Беларуси используются во 
многих сферах экономики, приносят доход, но при этом не находят должного учета и оценки. 
Целью исследования является разработка методических основ экономической оценки некуль-
тивируемых биологических ресурсов растительного (за исключением лесных) и животного 
(за исключением охотничьих) происхождения как части национального богатства. В статье 
определено место некультивируемых биологических ресурсов в системе экономического и 
экологического учета Республики Беларусь. Исследована классификация биоресурсов. Разра-
ботаны методические основы оценки некультивируемых биологических ресурсов как струк-
турного элемента экономического оборота национального богатства страны. Экономическая 
оценка запасов некультивируемых биологических ресурсов проводится с помощью натураль-
ных и стоимостных показателей. Стоимостная оценка представляет собой денежное выраже-
ние экономической ценности некультивируемых биологических ресурсов и определяется пу-
тем исчисления капитальной оценки с помощью метода альтернативной стоимости на основе 
нормативно установленных такс для определения размера возмещения вреда, причиненного 
окружающей среде в результате изъятия или уничтожения диких животных и растений, вред-
ного воздействия на среду их обитания. 

Ключевые слова: некультивируемые биологические ресурсы, растения, животные, нацио-
нальное богатство, экономический актив, методика, экономическая оценка.  

Для цитирования: Неверов А. В., Сидорович А. А., Сысой И. П., Равино А. В., Масиле-
вич Н. А., Юшкевич Н. Т. Методические основы экономической оценки некультивируемых био-
логических ресурсов // Труды БГТУ. Сер. 5, Экономика и управление. 2023. № 1 (268). С. 48–56.   
DOI: 10.52065/2520-6877-2023-268-1-6.    

А. V. Neverov1, A. A. Sidorovich2, I. P. Sysoi3,  
А. V. Ravino1, N. A. Masilevich1, N. T. Yushkevich1 

1Belarusian State Technological University 
2Scientific and Practical Center of the National Academy of Sciences of Belarus for Bioresources  

3V. F. Kuprevich Institute of Experimental Botany of the National Academy of Sciences of Belarus 
METHODOLOGICAL FOUNDATIONS FOR THE ECONOMIC ASSESSMENT 

OF NON-CULTIVATED BIOLOGICAL RESOURCES 
Biological resources are the assets of the country’s national wealth. Wild plant and non-cultivated 

animal resources of Belarus are used in many areas of the economy, generate income, but underestimated. 
The purpose of the study is to develop methodological foundations for the economic assessment of non-
cultivated biological resources of plant (except for forest) and animal (except for hunting) origin.  
The article examines the place of non-cultivated biological resources in the system of economic and 
environmental accounting of the national wealth of the Republic of Belarus. The classification of non-
cultivated biological resources has been investigated. An economic classification of non-cultivated 
biological resources has been proposed. A methodology has been developed for assessing non-cultivated 
biological resources of plant and animal origin. Economic valuation of non-cultivated biological 
resources includes: natural valuation, monetary value. Valuation is a monetary expression of the value  
of non-cultivated biological resources. The valuation in the methodology is a capitalized valuation.  
The assessment uses the opportunity cost method. The assessment uses taxes for determining  
the environmental damage caused by the removal (or destruction) of wild animals and plants. 
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Введение. Некультивируемые биологиче-
ские ресурсы (НБР) – это животные и растения, 
рост и воспроизводство которых не находятся 
под контролем и управлением государства, но в 
отношении которых устанавливаются и соблю-
даются права собственности [1].  

Республика Беларусь располагает достаточ-
ными запасами некультивируемых растительных 
и животных ресурсов, которые выступают эконо-
мическим активом национального богатства, ис-
пользуются во многих сферах экономики (пище-
вая промышленность, фармацевтика, медицина, 
ветеринария, текстильная промышленность, ры-
боводство и пр.), приносят доход, но при этом не 
находят должного учета и оценки [2].  

Необходимость получения в этом плане досто-
верной информации, а также совершенствования 
системы национального учета в соответствии с 
требованиями Системы национальных счетов для 
целей устойчивого развития обусловливает акту-
альность разработки методики экономической 
оценки запасов НБР растительного и животного 
происхождения как экономических активов наци-
онального богатства Республики Беларусь.  

Цель исследования –  разработать методиче-
ские основы экономической оценки НБР расти-
тельного и животного происхождения как части 
национального богатства. Задачи научной ра-
боты: изучить понятие «некультивируемые био-
логические ресурсы», определить место НБР в 
системе экономического и экологического учета 
национального богатства Республики Беларусь; 
предложить экономическую классификацию 
НБР как экономического актива; разработать 
концептуальные и методические основы оценки 
НБР растительного и животного происхождения 
как экономического актива и структурного эле-
мента экономического оборота национального 
богатства Республики Беларусь. Проведение ис-
следования базируется на использовании общих 
методологических и методических положений 
экономики природопользования в части эконо-
мической оценки природных ресурсов в составе 
национального богатства и природно-ресурс-
ного потенциала территории. 

Основная часть. Под природными (есте-
ственными) ресурсами понимают «природные 
объекты и явления, используемые в настоящем, 
прошлом и будущем для … потребления, способ-
ствующие созданию материальных богатств, вос-
производству трудовых ресурсов, поддержанию 
условий существования человека и повышающие 
качество жизни» [3, с. 456]. 

Биологические ресурсы входят в состав вос-
производимых природных ресурсов и включают 
генетические ресурсы, организмы, популяции, 
другие биотические компоненты экосистем, име-
ющие фактическую или потенциальную полез-
ность для человечества [4]. Представители расти-
тельного и животного мира – это биоресурсы. 

В соответствии с практикой оценки и учета 
НБР подразделяются на следующие [5, 6]: 

− водные некультивируемые биоресурсы;  
− ресурсы животного происхождения (объ-

екты животного мира); 
− ресурсы растительного происхождения 

(объекты растительного мира).  
Место НБР в системе учета национального 

богатства Республики Беларусь. Национальное 
богатство выступает важным социально-эконо-
мическим показателем макроэкономики страны и 
представляет собой совокупность созданных тру-
дом благ и вовлеченных в процесс обществен-
ного производства природных ресурсов [1, 7]. 
Система баланса национального богатства вклю-
чает: накопленные материальные блага, в кото-
рых воплощен труд, произведенные и непроизве-
денные фонды, накопленное имущество населе-
ния, а также природные богатства, вовлеченные в 
экономический оборот. 

Природный капитал как структурный эле-
мент национального богатства – это совокуп-
ность природных ресурсов, которые исполь- 
зуются или могут быть использованы при осу-
ществлении хозяйственной (или иной) деятель-
ности и имеют стоимость (ценность). Активом 
национального богатства считается любой ре-
сурс, материальный или нематериальный, кото-
рый представляет ценность, институционально 
признанную, и обладает способностью прино-
сить выгоды и удовлетворять общественные по-
требности. Экономические активы природного 
капитала в составе национального богатства – это 
капитал, приносящий экономическую выгоду его 
собственнику как следствие владения им или 
пользования в течение определенного периода 
времени. Экологические активы природного ка-
питала в составе национального богатства – это 
природный капитал, выполняющий средообразу-
ющие функции, обеспечивающий воспроизвод-
ство экосистемных услуг, сохраняющий экологи-
ческое равновесие для удовлетворения соци-
ально-экологических потребностей. 

НБР, вовлекаемые в экономический оборот, вы-
ступают экономическим активом национального  
богатства, что требует обеспечения их адекватного 
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учета, обуславливает необходимость обоснован-
ной концептуальной и методической базы их 
оценки, определения запасов НБР в натуральном 
и стоимостном выражении [1]. 

Можно дать следующее определение НБР как 
части экономического актива национального бо-
гатства: НБР – это биологические ресурсы, в от-
ношении которых устанавливаются права соб-
ственности и обеспечивается их соблюдение, 
естественный рост и (или) возобновление кото-
рых находятся вне непосредственного контроля, 
ответственности и управления субъектов госу-
дарственного сектора, и возможна их эксплуата-
ция в экономических целях [1]. 

Экономическая классификация НБР для 
оценки запаса. Под классификацией природ-
ных ресурсов понимают их разделение на 
группы по функционально значимым призна-
кам (критериям). Разработаны следующие ос-
новные классификации природных ресурсов 
[3, 8–14]: 

– природная, по критерию природного ис-
точника происхождения ресурса; 

– экономическая, по критерию возможности 
использования природных ресурсов в хозяй-
ственной деятельности человека; 

– экологическая, по критерию исчерпаемо-
сти-неисчерпаемости и возможности возобнов-
ления природных ресурсов;  

– эколого-экономическая, по критерию роли 
природных ресурсов в обеспечении устойчивого 
развития и сохранении естественных основ жиз-
недеятельности общества.  

Для оценки НБР (в физическом и стоимостном 
измерении) как экономического актива националь-
ного богатства страны экспертами НПЦ НАН Бела-
руси по биоресурсам и Института эксперименталь-
ной ботаники НАН Беларуси предлагаются следу-
ющие классификации – табл. 1 и 2. 

Как видно из представленных таблиц, НБР как 
экономический актив характеризуется разнооб-
разными видами продуктов природы, которые 
находят широкое применение в разных сферах че-
ловеческой деятельности и обладают ценностью. 

Концептуальные основы оценки НБР. Произво-
дящая роль природы и измерение ее ценности зани-
мают одно из центральных мест в вопросах эконо-
мики природопользования. Анализ ресурсооце-
ночных работ показал, что существует широкий 
арсенал методов экономической оценки природ-
ных ресурсов, позволяющих в денежной форме вы-
разить полезность природных ресурсов [1, 2, 8–18].  

 
Таблица 1 

Экономическая классификация НБР растительного происхождения  
(за исключением лесных) для оценки их запасов как экономического актива 

Вид дикорастущих  
растений Группы продуктов (сырья) Сфера экономической деятельности, 

в которой используется ресурс 
Недревесные растения Корни, корневища, побеги, поч-

ки, листья, цветки, соцветия, пло-
ды, семена, споры, спороносные 
колоски 

Пищевая, фармацевтическая, ликерно-водочная, 
кондитерская, парфюмерно-косметическая, тек-
стильная промышленность; медицина; ветерина-
рия; пчеловодство

Древесные растения Кора, побеги, почки, хвоя, цвет-
ки, соцветия, плоды, семена 

Пищевая, фармацевтическая, ликерно-водочная, 
кондитерская, парфюмерно-косметическая, тек-
стильная промышленность; медицина; ветерина-
рия; пчеловодство

Примечание. Предлагаемая нами методика не распространяется на лесные ресурсы растительного происхождения. 
 

Таблица 2 
Экономическая классификация НБР животного происхождения 

(за исключением охотничьих животных) для оценки их запасов как экономического актива 

Вид дикого животного Ресурсные дериваты животных Сфера экономической деятельности, 
в которой используется ресурс 

Рыбы Тушка  рыбы, мясо рыбы Рыболовство, пищевая промышленность
Амфибии и рептилии Мясо окорочков лягушки, змеиный яд Пищевая, фармацевтическая промышлен-

ность
Водные беспозвоночные Раки живые, варено-мороженные, кре-

ветки, моллюски, живой корм для рыб
Пищевая промышленность,  производство 
кормов для животных, рыбоводство, ры-
боловство

Наземные беспозвоночные Мясо виноградной улитки Пищевая промышленность,  производство 
кормов для животных 

Примечание. Предлагаемая нами методика не распространяется на охотничьи нормируемые виды животных. 
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При оценке НБР существуют следующие 
дискуссионные моменты: какой вид оценки  
является наиболее точной характеристикой цен-
ности биологических ресурсов; что считать объ-
ектом оценки и основной продукцией природо-
пользования; что выступает критерием эконо-
мической оценки НБР; какой показатель оценки 
является наиболее оправданным? 

В зависимости от целей оценки использу-
ются различные ее варианты: количественная, 
качественная, абсолютная, сравнительная, теку-
щая, капитальная, потенциальная, фактическая. 
Объект оценки определяют исходя из значения 
различных ресурсов в процессе удовлетворения 
тех или иных общественных потребностей (по-
лучения разнообразных продуктов и полезно-
стей). Выбор критерия экономической оценки 
природных ресурсов обусловливается характе-
ром отдельных объектов оценки и отражает их 
потребительские свойства, а показатель является 
производным от принятого критерия оценки, им 
может выступать стоимость или себестоимость, 
такса, балл, рента и т. д.  

Для стоимостной оценки природных ресур-
сов могут быть использованы следующие ме-
тоды [1]: 

− затратный метод (основан на расчете сум-
марных затрат на воспроизводство ресурса); 

− рентный метод (базируется на определении 
эффекта от использования ресурса в виде ренты); 

− рыночный метод (оценка ресурса опреде-
ляется исходя из возможного объема его годо-
вого использования и рыночной цены); 

− метод альтернативной стоимости (оценка 
ресурса определяется как альтернативная стои-
мость природного ресурса, т. е. как оценка 
наиболее предпочтительной из альтернатив его 
использования); 

− метод общей экономической стоимости 
(как комплексная оценка ресурсов, имеющих со-
цио-эколого-экономическое значение на основе 
расчета стоимости их использования и неис-
пользования); 

− другие методы.  
Экономическая оценка природных ресурсов 

базируется на следующих устоявшихся концеп-
туальных принципах [8–12, 19]:  

– оценка должна быть комплексной, т. е. 
учитывать дифференциацию количественных и 
качественных характеристик ресурсов; 

– оценку природных ресурсов целесооб-
разно определять исходя их положения о произ-
водном характере спроса на ресурсы по отноше-
нию к спросу на конечную продукцию, получен-
ную с помощью этих ресурсов, это значит, что в 
основе их оценки лежит эффект от использования, 
причем эффект, реализуемый через цену конеч-
ной продукции; 

– при определении оценочных показателей 
должен учитываться фактор времени. Капитали-
зация отражает долговременный характер вос-
производства и потребления ресурсов природы; 

– методический подход к оценке природных 
ресурсов должен быть обоснованным и доступ-
ным для широкого круга специалистов; 

– в основу оценки должны быть положены 
используемые в практике экономических отно-
шений природопользования действующие цены, 
тарифы, таксы; 

– методика оценки должна учитывать (до-
полнять) положения основных нормативно-пра-
вовых и методических документов Республики 
Беларусь, что позволит имплементировать ее в 
практику природопользования. 

Широкое применение для расчета экономи-
ческой оценки природных ресурсов в практике 
природопользования получил рентный метод 
оценки на основе рыночных цен на конечную 
продукцию, полученную с помощью этих ресур-
сов. Изучение информационной основы стои-
мостной оценки НБР как экономического актива 
показало нецелесообразность и даже невозмож-
ность использования для целей такой оценки 
рентного подхода и рыночных цен на основные 
продукты природопользования НБР на рынке 
Республики Беларусь.  

На основе анализа рыночных цен на основ-
ные продукты природопользования НБР расти-
тельного происхождения (а это преимуще-
ственно сухое растительное сырье), которые 
сложились на рынке Беларуси, можно обозна-
чить следующие положения: 

– рыночные цены на продукты природополь-
зования, основанные на использовании НБР рас-
тительного происхождения, имеют значитель-
ный диапазон колебаний; 

– на определенные виды продуктов (сухое 
растительное сырье) ограничен выбор произво-
дителя (например, сырье предоставлено только 
российскими 1–2 производителями); 

– на некоторые виды сырья отсутствует 
предложение (например, сумочник обыкновен-
ный, щитовник мужской). 

На продукты природопользования НБР жи-
вотного происхождения сложно найти информа-
цию по рыночным ценам ввиду:  

− многовидового состава диких животных; 
− значительного количества отраслей хозяй-

ственной деятельности, где применяется продук-
ция, получаемая с использованием НБР живот-
ного происхождения и специфики отраслей; 

− разнообразия конечных продуктов приро-
допользования, полученных из НБР животного 
происхождения; 

− значительной разбежки величины рыноч-
ной цены конечной продукции использования 
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НБР животного происхождения на разных ин-
формационных ресурсах и сложности поиска та-
ких ресурсов. 

Таким образом, учитывая недостаточность и 
неоднородность имеющейся информации о ры-
ночных ценах на продукты природопользования 
НБР и отсутствие возможности прямого ис-
пользования рентного метода, предпочтитель-
ным является метод альтернативной стоимости 
на основе нормативно установленных такс для 
определения размера возмещения вреда, причи-
ненного окружающей среде в результате неза-
конного изъятия или уничтожения диких живот-
ных и растений, вредного воздействия на среду 
их обитания согласно [20], как сумма средств, 
адекватная стоимостной ценности данного ре-
сурса или того ущерба, который получен в ре-
зультате его утраты (повреждения). 

Методические основы экономической оцен-
ки НБР. Экономическая оценка запасов НБР 
проводится с помощью натуральных и стои-
мостных показателей.  

Натуральный метод оценки запасов выра-
жает физическую характеристику НБР (в экзем-
плярах, особях, килограммах, тоннах на гектар). 
К учитываемым и оцениваемым активам отно-
сятся объекты НБР растительного и животного 
мира, представляющие реальный либо потенци-
альный интерес с позиций эффективного вовле-
чения в экономический оборот. Ежегодный раз-
мер пользования НБР определяется характером 
его воспроизводства, балансом прироста и по-
тери ресурса, сохранением его экологической 
функции в природе [1, 2].  

Объектом натуральной оценки запасов НБР 
растительного происхождения выступает био-
логический вид, занимающий определенную 
площадь экосистемы [2]. Оценке подлежит со-
вокупность растений одного вида, произрастаю-
щих в растительном сообществе на участке, 
пригодном для проведения промысловой заго-
товки, с учетом экономической доступности 
природного ресурса, т. е. возможности (эконо-
мической целесообразности) вовлечения ре-
сурса в экономический оборот. Оценка запасов 
осуществляется по видам дикорастущих расте-
ний и группам сырья. Перечень видов дикорас-
тущих растений (реально заготавливаемых и по-
тенциальных для вовлечения в экономический 
оборот), группы сырья и направления их ис-
пользования определяются нормативными до-
кументами.  

Биологический запас сырья вида дикорасту-
щих растений рассчитывается по площади его 
заросли (часть естественных экосистем, зани-
маемых видом, пригодных для заготовок) и 
урожайности либо на основании материалов 
Государственного кадастра растительного мира  

Республики Беларусь, а также в ходе натурных 
обследований на местности. Оценка запасов 
НБР растительного происхождения в натураль-
ном выражении ведется по эксплуатационному 
запасу, который представляет собой экономиче-
ски доступную часть общего биологического за-
паса вида НБР. Для перевода биологических за-
пасов НБР растительного происхождения в экс-
плуатационные (промысловые) используются 
конверсионные коэффициенты экономической 
доступности [2]. 

Экспертами Института экспериментальной 
ботаники НАН Беларуси предлагается следую-
щая формула для определения эксплуатацион-
ного запаса дикорастущих растений і-го вида в 
натуральном выражении:  

 эдЗ К ,i ij ij
ij

Y S= ⋅ ⋅  (1) 

где Зі – эксплуатационный запас i-го вида дико-
растущих растений, кг; i – вид дикорастущих 
растений, относящийся к НБР; Yij – урожайность 
i-го вида дикорастущих растений, относящихся 
к НБР, в экосистеме j-го типа на конец отчетного 
года, кг/га; Sij – площадь оцениваемой экоси-
стемы j-го типа, где произрастает i-й вид дико-
растущих растений, га; Кэд – конверсионный 
коэффициент экономической доступности (при-
нимается равным 0,5, ТКП 17.12-09-2015). Сум-
марная оценка каждого i-го вида ресурса опре-
деляется путем сложения результатов расчета 
по каждому j-му типу экосистем. 

Объектом оценки запасов НБР животного 
происхождения в натуральном выражении высту-
пает биологический вид, занимающий определен-
ную площадь экосистемы (угодий). Для определе-
ния запасов каждого вида НБР животного проис-
хождения необходимо рассчитать площадь 
промысловых угодий (часть естественных экоси-
стем, занимаемых видом, пригодных для про-
мысловых заготовок) и их производительность. 
Расчет производительности ведется по промыс-
ловому запасу диких животных, который пред-
ставляет собой экономически доступную часть 
общего биологического запаса вида и может 
определяться: по численности особей диких жи-
вотных (особей/га); по весу биомассы (кг/га). 

Экспертами НПЦ НАН Беларуси по биоре-
сурсам предлагаются следующие формулы для 
определения промыслового запаса НБР живот-
ного происхождения. Промысловый запас вида 
по численности диких животных рассчитыва-
ется по формуле 

 З ,i ij ij
ij

P S= ⋅  (2) 

где Зi – промысловый запас i-го вида диких  
животных, особей; i – вид диких животных,  
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относящийся к НБР; Рij – плотность оценивае-
мой популяции i-го вида диких животных, от-
носящихся к НБР, в экосистеме j-го типа на ко-
нец отчетного года, особей/ед. площади; Sij – 
площадь оцениваемой экосистемы j-го типа, где 
обитает i-й вид диких животных, ед. площади. 

Промысловый запас вида по биомассе диких 
животных (Зі) рассчитывается по формуле 

 З ,i ij ij
ij

B S= ⋅  (3) 

где Bij – биомасса оцениваемой популяции i-го 
вида диких животных, относящихся к НБР, в 
экосистеме j-го типа на конец отчетного года, 
кг/ед. площади. 

В случае необходимости пересчета био-
массы из плотности популяции промысловый 
запас вида определяется по формуле 

 бЗ К ,i ij ij
ij

P S= ⋅ ⋅  (4) 

где Кб – конверсионный коэффициент для пере-
вода плотности популяции, особей/ед. площади, 
в биомассу i-го вида диких животных, кг/ед. 
площади (принимается по данным НПЦ НАН 
Беларуси по биоресурсам). Суммарная оценка 
каждого i-го вида ресурса определяется путем 
суммирования результатов расчета по каждому 
j-му типу экосистем. 

Стоимостная оценка запасов представляет 
собой денежное выражение экономической цен-
ности НБР. Стоимостная оценка НБР в системе 
экономического учета Беларуси определяется 
путем исчисления капитализированной вели-
чины их стоимости на основе теории природ-
ного капитала, концепции эколого-экономиче-
ской ренты и механизма ее выражения – альтер-
нативной стоимости с учетом эффективности 
воспроизводства НБР растительного и живот-
ного происхождения в экономической и эколо-
гической сферах.  

Стоимостная оценка запаса НБР животного 
и растительного происхождения в разрезе хо-
зяйственно значимых ресурсов равна [1] 

 с эк
э

П 1(З К Б ) ,
100

i
i iС q

q
= ⋅ ⋅ ⋅ ⋅ ⋅   (5) 

где Cі – стоимостная (капитальная) оценка і-го 
вида НБР, руб.; Зі – эксплуатационный (промыс-
ловый) запас i-го вида НБР, кг, особей или т; Пi – 
рекомендуемый объем ежегодного пользования 
запасом і-го вида НБР (не должен превышать 
процент его прироста), % (принимается по дан-
ным НПЦ НАН Беларуси по биоресурсам); Кс – 
коэффициент, учитывающий ресурсную стои-
мость і-го вида, эквивалентную стоимости воз-
мещения вреда при утрате ресурса в базовых  

величинах, б.в./особь или б.в./кг [20]; Б – размер 
базовой величины, установленной законода-
тельством, на дату оценки, руб.; qэк – капитали-
затор (норма дисконта) экологической сферы, 
значение которого обратно пропорционально 
сроку воспроизводства потребляемого природ-
ного вещества, составляющего основу есте-
ственной экологической системы определен-
ного типа [21]; qэ – капитализатор (норма дис-
конта) экономической сферы, принимается на 
уровне 0,05 [21, 22]. 

Интегральная стоимостная оценка запасов 
НБР (СНБР, руб.) определяется путем суммирова-
ния поэлементных стоимостных оценок отдель-
ных видов ресурсов: 

 НБР .iС С=  (6) 

Изменения интегральной стоимостной 
оценки представляют собой разницу между ин-
тегральной оценкой отчетного года и интеграль-
ной оценкой предыдущего года [2]. 

Заключение. Устойчивое использование 
НБР, которое должно быть обеспечено с учетом 
удовлетворения потребностей нынешнего и бу-
дущих поколений, является стратегически важ-
ным для каждого государства. Практическое ис-
пользование методики экономической оценки 
НБР растительного и животного происхождения 
как элементов национального богатства Респуб-
лики Беларусь будет способствовать: 

− принятию управленческих решений в 
сфере устойчивого использования НБР при со-
ставлении документов стратегического плани-
рования, в том числе отраслевых планов и стра-
тегий экономического развития; 

− сохранению биологического разнообра-
зия, обеспечению охраны и рационального ис-
пользования НБР; 

− наиболее полному учету природных ре-
сурсов в составе национального богатства и си-
стемы национального учета; 

− определению инвестиций в новые  
проекты; 

− обоснованию альтернативных вариантов 
использования природных ресурсов при разра-
ботке направлений развития хозяйственных от-
раслей и отдельных территориальных единиц. 

Предложенная методика предназначена для 
использования в практике природопользования 
страны и включена в проекты технических ко-
дексов установившейся практики Республики 
Беларусь «Охрана окружающей среды и приро-
допользование. Растительный мир. Порядок 
выполнения работ по проведению оценки запа-
сов некультивируемых биологических ресурсов 
растительного происхождения (за исключением 
лесных) в натуральном и стоимостном выражении 
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как элемента национального богатства» и «Охра-
на окружающей среды и природопользование. 
Животный мир. Порядок выполнения работ по 
проведению оценки запасов некультивируемых 

биологических ресурсов животного происхож-
дения (за исключением охотничьих и рыбных) в 
натуральном и стоимостном выражении как эле-
мента национального богатства». 
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