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В РОССИЙСКИХ УЧЕБНЫХ ПОСОБИЯХ
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1 SIS в FKGL(SIS) обозначает инициалы разработчиков формулы — Соловьев, 
Иванов, Солнышкина [19].
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Таблица 1 — Размер корпуса
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Рисунок 1 — Диаграмма размаха значений индекса Флэша-Кинкейда 
в первом и втором полугодиях
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Таблица 2 — Индекс Флэша-Кинкейда в учебниках по биологии

Таблица 3 — Средняя длина слова и предложения в учебниках биологии

2 Используемые сокращения содержат подробную информацию о каждом учеб-
нике, входящем в корпус: Bio_5_IoVa — биология, 5 класс, инициалы авторов.
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Рисунок 2 — Нормальность распределения значений средней длины 
слова в учебниках биологии в первом полугодии
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Рисунок 3 — Нормальность распределения значений средней длины 
слова в учебниках биологии во втором полугодии

Рисунок 4 — Корреляция средней длины слова в первом и втором 
полугодии в учебниках биологии. На оси X показаны значения 

для первого полугодия
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Таблица 4 — T-критерий Стьюдента для зависимых выборок

Таблица 5 — Уровень лексического разнообразия в учебниках биологии
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Таблица 6 — Индекс Флеша-Кинкейда мод. и частотность 
в учебниках информатики



385



386

Список использованной литературы
1. Balakrishna, S. V. Analyzing Text Complexity and Text Simplification: Connecting Lin-

guistics, Processing and Educational Applications (2015).
2. Biber, D. Representativeness in corpus design. Literary and linguistic computing, 

8(4), 243–257 (1993).
3. Blinova, O., & Tarasov, N. Complexity metrics of Russian legal texts: selection, use, 

initial efficiency evaluation. Computational Linguistics and Intellectual Technologies (2022).
4. Botarleanu, Robert-Mihai, Dascalu, M., Watanabe, M., Crossley, S. A. Age of Expo-

sure 2.0: Estimating word complexity using iterative models of word embeddings. Behavior 
Research Methods, 54(1) (2022).

5. Churunina, A. A., Solnyshkina, M. I., Yarmakeev, I. E. Lexical diversity as a predic-
tor of complexity in textbooks on the Russian language. Russian Language Studies, 21 (2), 
pp. 212–227 (2023).

6. Crossley, S. A., Skalicky, S. Examining lexical development in second language 
learn-ers: An approximate replication of Salsbury, Crossley & McNamara (2011). Language 
teaching, 52 (3), 1-21 (2017).

7. Elmore, J., Hiebert, E. H. Text Complexity and the Early Grades: The Fuss and How 
Recent Research Can Help (2015).

8. DuBay, W. H. The principles of readability. Impact Information: Costa Mesa, CA (2004).
9. Flesch, R. A new readability yardstick. Journal of Applied Psychology, 32, 221–233 (1948).
10. Fpu.edu.ru. Order of the Ministry of Education of Russia No. 254 (2020).
11. Gatiyatullina, G., Solnyshkina, M., Solovyev, V., Danilov, A., Martynova, E., Yarmakeev, I. 

Computing Russian Morphological distribution patterns using RusAC Online Server. Pro-
ceedings — International Conference on Developments in eSystems Engineering, DeSE, art. 
no. 9450753, pp. 393–398 (2020).

12. Goldman, S. R. and Lee, C. D. Text Complexity. The Elementary School Journal, vol. 115, 
No., 290–300 (2014).

13. Guiraud, P. Problèmes et méthodes de la statistique linguistique. Dordrecht: Rei-
del, D. Harley, B., & King, M. L. Verb lexis in the written compositions of young L2 learners. 
Studies in Second Language Acquisition, 11, 415–440 (1989).

14. Laposhina, A. N., & Lebedeva, M. Yu. (2021). Textometr: An online tool for automat-
ed complexity level assessment of texts for Russian language learners. Russian Language 
Studies, 19(3), pp. 331–345 (2021).

15. Lina Sulieman, L., Robinson, J.R., Jackson, G.P. Automating the Classification of 
Complexity of Medical Decision-Making in Patient-Provider Messaging in a Patient Portal. 
Journal of surgical research, 255, 224–232 (2020).

16. Lyashevskay, O. N. & Sharoff, S. A. 2009. New Russian frequency dictionary, availa-
ble at http://dict.ruslang.ru/freq.php (Accessed 28.12.2021).

17. Santini, M., Jönsson, A., (2020), Pinning down text complexity — An Exploratory Study 
on the Registers of the Stockholm-Umeå Corpus (SUC). Register Studies, 2(2), 306–349 (2020).

18. Solovyev, V., Andreeva, M., Solnyshkina, M., Zamaletdinov, R., Danilov, A., Gaynutdi-
nova, D. Computing concreteness ratings of Russian and English most frequent words: Con-
trastive approach. Proceedings — International Conference on Developments in eSystems 
Engineering, DeSE, art. no. 9073272, pp. 403–408 (2019).



387

19. Solnyshkina, M., Ivanov, V., Solovyev, V. Readability formula for Russian texts: A mod-
ified version. Lecture Notes in Computer Science (including subseries Lecture Notes in Arti-
ficial Intelligence and Lecture Notes in Bioinformatics), 11289 LNAI, pp. 132–145 (2018).

20. Solnyshkina, M. I., Harkova, E. V., Kazachkova, M. B. The structure of cross-linguis-
tic differences: Meaning and context of ‘readability’ and its Russian equivalent ‘chitabelnost’. 
Journal of Language and Education, 6 (1), pp. 103–119 (2020).

21. Solnyshkina, S. I., & Kiselnikov, A. S. Complexity of the text: stages of study in rus-
sian applied linguistics. Questions of Cognitive Linguistics. Issue 1. pp. 18–40 (2022).

22. Solnyshkina M. I., Solovyev V. D., Gafiatova E. V., Martynova E. V. Text complexity 
as an interdisciplinary problem. Questions of cognitive linguistics. Issue 1, pp. 18–40 (2022).

23. Solovyev V., Solnyshkina M., Ivanov V., Batyrshin I. Prediction of reading difficulty in Rus-
sian academic texts. Journal of Intelligent & Fuzzy Systems, vol. 36, Iss. 5. pp. 4553–4563 (2019).

24. Solnyshkina, M., Solovyev, V., Ivanov, V., Danilov, A.Studying text complexity in Russian 
Academic Corpus with multi-level annotation CEUR Workshop Proceedings, 2303, pp. 1–11 (2018).

25. Kupriyanov, R.V., Solnyshkina, M.I., Dascalu, M., Soldatkina, T.A.Lexical and syntac-
tic features of academic Russian texts: a discriminant analysis Research Result. Theoretical 
and Applied Linguistics, 8 (4), pp. 105–122 (2022).

26. Churunina A. A., Solnyshkina M. I., Yarmakeev I. E. Lexical diversity as a predictor 
of the complexity of textbooks on the Russian language. Rusistika. Russian Studies. T. 21. 
№ 2. P. 212–227 (2023).

ЭВОЛЮЦИЯ КОММЕНТАРИЯ ХУДОЖЕСТВЕННОГО 
ТЕКСТА В РАННЕСОВЕТСКИЕ ГОДЫ

Первые годы советской власти ознаменовались коренными преобразо-
ваниями во всех сферах жизни общества. Перемены затронули и книгоиз-
дание. В статье рассматривается один из его аспектов — комментирование, 
а именно рассказывается о развитии комментария, приводятся примеры из 
наиболее интересных изданий тех лет, прослеживаются изменения в форме 
и структуре комментариев к литературно-художественным текстам.


