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КРИЗИС В СИСТЕМЕ ПОДГОТОВКИ ВОЕННОСЛУЖАЩИХ 
АРМИИ США 

Возобновление конкуренции великих держав и фокусировка 

Вооруженных Сил США на тотальной силе, многодоменные операции 

(МДО) подчеркивают важность подготовки и поддержания в состоя-

нии боеготовности сухопутных войск до военного конфликта. Как ос-

новной инструмент Вооруженных Сил США для доставки сухопутной 

мощи, армия играет уникальную и незаменимую роль в первые дни 

любого конфликта, большого или малого.  

Армии необходимо стратегическое позиционирование и гиб-

кость для поддержки запланированных и незапланированных опера-

ций, а также должный уровень боевой готовности для немедленного 

перехода к боевым действиям и достижении победы над равным про-

тивником. 

Соединенные Штаты больше не занимают лидирующие позиции 

в вопросах ведения боевых действий на современном многодоменном 

поле боя. А в крупномасштабных боевых операциях (КБО) силы 

США, вероятно, будут иметь локальное количественное превосход-

ство. Эти обстоятельства указывают на будущую армию как на «ма-

ловероятный инструмент» в качестве члена объединенной команды, 

призванной защищать национальные интересы Америки.  

Соединенные Штаты столкнулись с похожей дилеммой в 1970-х 

годах, что послужило основным драйвером для разработки доктрины 

AirLand Battle и сопровождающих ее революций оснащения и обуче-

ния, которые ее реализовали. Совместное развитие доктрины, осна-

щения и обучения помогло Соединенным Штатам получить опреде-

ленное преимущество над своей главной угрозой – советскими во-

оруженными силами.  

Аналогичным образом, вооруженные силы должны развивать 

обучение и оборудование для поддержки концепции МДО. Не так 

давно Вооруженные Силы развивали ядро своей боевой готовности на 

домашних станциях и не полагались на двухгодичные ротации в цен-
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тры боевой подготовки (ЦБП) для оттачивания своей боеспособности 

в эшелоне. Армейские силы развивали мастерство подразделений и 

командиров в рамках Программы обучения и оценки армии (ПООА), в 

основном посредством многодневных многоэшелонных полевых уче-

ний на домашних станциях. Упражнения с боевой стрельбой были 

приоритетными, но были вторичными по отношению к развитию спо-

собности подразделения действовать как общевойсковая команда.  

Армейские подразделения тренировались на достаточно высо-

ком уровне, чтобы они могли быстро интегрировать замены и выпол-

нять сложные тактические задачи, поддерживая бой в течение от не-

скольких дней до нескольких недель. Они могли это делать, потому 

что достаточное количество каждого подразделения наработало базо-

вый уровень опыта, который они могли успешно применять.  

Однако из-за оперативных требований, предъявляемых к Во-

оруженным Силам во втором десятилетии 2000-х годов, армия изме-

нила способ обучения и развития боевой готовности на домашних 

станциях. Три фундаментальных изменения произошли в том, как ар-

мейские подразделения обучались в течение большей части последних 

двух десятилетий: время обучения было сокращено, чтобы сохранить 

выходные, индивидуальная и малая боевая подготовка заменила мно-

гоуровневую полевую подготовку, а боевая стрельба стала предпочти-

тельным показателем для определения боеготовности.  

В результате армия потеряла более десяти лет опыта в боеготов-

ности и, хотя основное внимание снова уделяется решительной бое-

вой готовности, тактические силы армии США демонстрируют тре-

вожные признаки непривычности по работе в составе общевойсковой 

или многопрофильной группы. Время, скорее всего, не решит пробле-

му боевой готовности армии к решительным действиям в приемлемые 

сроки. Более того, в армейском предприятии есть четыре взаимосвя-

занных фактора, связанных с подготовкой, которые в сочетании дей-

ствуют как препятствие для развития соответствующих уровней ре-

шительной боевой готовности в тактических формированиях: 

· отсутствие должного внимания к обучению низшего звена, 

· отсутствие переподготовки командиров, 

· неспособность подчеркнуть боевые функции на эшелоне, 

· снижение возможностей высшего руководства по поддержке 

обучения. 

Армия разработала и принимает новую концепцию ведения бое-

вых действий МДО, и она продолжает трансформировать возможно-

сти своих оперативных сил через Futures Command, чтобы реализовать 

и предоставить МДО для объединенных сил. Тем не менее, методики 
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обучения стали чрезмерно сложными, недостаточно обеспеченными 

ресурсами и неправильно направленными, что ставит МДО под угро-

зу.  

Более того, плененная успехом групп специальных операций в 

сочетании с большой верой в технологии, а не в человеческое измене-

ние, армия как институт сделала ставку на свой будущий успех, со-

средоточив свое обучение на уровне отделения и ниже, а одному из 

способов модернизации и улучшения обучения на базовых станциях с 

учетом ранее отмеченных четырех факторов, которым является пол-

ная разработка коллективной учебной программы, аналогичной той, 

которая предоставляется Тихоокеанской армии США и который мог 

быть применен по всей армии, уделяется не такое пристальное внима-

ние, что ведет к неспособности успешного применения Вооруженных 

Сил в объективных реалиях современных боевых действий.  
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ФОРМИРОВАНИЕ ВОЕННО-ПРОФЕССИОНАЛЬНЫХ 

КОМПЕТЕНЦИЙ КУРСАНТОВ С ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ 

ТЕСТОВЫХ СИСТЕМ КОНТРОЛЯ И ОЦЕНКИ ЗНАНИЙ 

Процесс подготовки военных специалистов имеет свою специ-

фику. Учебная, воспитательная и служебная деятельности взаимно 

дополняют друг друга и осуществляются ежедневно независимо от 


