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В комплексе мероприятий, 
направленных на повышение 
продуктивности и хозяйственной 
ценности лесов Беларуси, важ­
ную роль играет выращивание 
быстрорастущих и технически 
ценных древесных пород, кото­
рые могут стать существенным 
фактором увеличения запасов 
древесины и сокращения сроков 
ее выращивания. К числу таких 
пород относится лиственница, ко­
торую начали выращивать в ле­
сах и парках нашей страны уже 
во второй половине XIX века.

Лиственница привлекла вни­
мание лесоводов не только своей 
изумрудно-зеленой хвоей, но и 
быстрым ростом и высокой про­
дуктивностью, а также древеси­
ной, обладающей высокими техни­
ческими свойствами, устойчивос­
тью к вредителям и болезням.

В лесокультурной практике 
Беларуси апробированы три 
вида лиственницы: европейская 
(Larix decidua Mill), сибирская 
(Larix cibirica Lab) и японская 
(Larix leptolepis Gord). Есть све­
дения, что лиственница европей­
ская является для Беларуси 
аборигенным видом.

Некоторые итоги введения 
лиственницы в лесокультурную

практику Беларуси подведены в 
1955-1965 гг., когда были осуще­
ствлены основательные исследо­
вания роста и продуктивности раз­
личных видов лиственницы и со­
ставлены таблицы хода роста и то­
варности ее насаждений [1, 2, 3]. 
Оказалось, что наиболее быстро­
растущим и продуктивным видом 
является лиственница европейс­
кая, которая в благоприятных для 
нее условиях образует по сравне­
нию с сосной и елью более про­
дуктивные древостой [2]. Однако 
ее дальнейшее распространение в 
лесокультурной практике сдержи­
валось в связи с отсутствием соб­
ственной семенной базы. Что ка­
сается лиственницы сибирской, то 
ее культуры не обладали необхо­
димой жизнестойкостью, а ли­
ственница японская образовывала 
низкокачественные древостой.

В настоящее время инте­
рес к быстрорастущим породам 
заметно оживился. Это связано 
с ростом потребления древесно­
го сырья и топлива и интенсифи­
кацией лесохозяйственного про­
изводства. Программой разви­
тия лесного хозяйства на 2007- 
2011 гг. предусмотрено более 
широкое использование в лесо­
разведении быстрорастущих по­
род [4]. В их числе ведущее по­
ложение должны занять культу­
ры лиственницы европейской.

В этой связи для лесохо­
зяйственной науки и практики 
представляют несомненный инте­
рес состояние и продуктивность 
ранее созданных культур ли­
ственницы, которые учтены при 
базовом лесоустройстве 2007 г.

МЕТОДИКА
ИССЛЕДОВАНИЯ

Настоящее исследование 
связано с изучением товарной и 
сортиментной структуры древосто- 
ев Беларуси, которое проводится 
Республиканским унитарным пред­
приятием «Гомельлеспроект». Для 
оценки состояния и продуктивнос­
ти культур лиственницы использо­
ваны данные базового лесоуст­
ройства 2007 г., обработка которых 
произведена с использованием 
программного комплекса ИСУЛХ 
«Лесопользование».

Для более детального ана­
лиза продуктивности культур ли­
ственницы использован метод 
пробных площадей, которые зак­
ладывались в насаждениях раз­
личного состава и возраста. Все­
го заложено 30 пробных площа­
дей с охватом культур от 40 до 
110-летнего возраста. В основном 
это культуры лиственницы евро­
пейской, заложенные в различное 
время. Определение средних так­
сационных показателей произво­
дилось общепринятыми в такса­
ции методами. При этом произво­
дилось сопоставление древесно­
го запаса на пробных площадях, 
вычисленного глазомерно и с ис­
пользованием таблиц ИСУЛХ.

ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА 
КУЛЬТУР ЛИСТВЕННИЦЫ 

ПО БАЗОВОМУ
ЛЕСОУСТРОЙСТВУ

Анализ учетных данных 
показывает, что в послевоен-
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ные годы в лесхозах Беларуси 
проводилась планомерная рабо­
та по созданию культур листвен­
ницы. По сведениям на 
01.01.1960 г., культуры листвен­
ницы или с ее участием состав­
ляли около 10 тыс. га. Генераль­
ным планом развития лесного 
хозяйства Беларуси на 1959- 
1975 гг. предусматривалось со­
здание еще 21 450 га культур с 
преобладанием лиственницы [1]. 
Однако эти планы в полном 
объеме не были выполнены. 
Главной причиной невыполнения 
плановых заданий был недоста­
ток семян лиственницы европей­
ской, а также неудовлетвори­
тельная сохранность культур ли­
ственницы сибирской, которая 
была мало приспособлена к кли­
матическим условиям Беларуси. 
Причины неудач были основа­
тельно проанализированы в ра­
ботах А.Д. Янушко и других ис­
следователей [1, 2, 3]. Оказа­
лось, что эдафический ареал, в 
котором лиственница превосхо­
дит по продуктивности и скорос­
ти роста местные породы -  со­
сну и ель -  чрезвычайно узок и 
ограничивается следующими ти­
пами леса: кисличник, зелено- 
мошно-кисличный, снытевый, а 
из трех видов лиственницы, ис­
пытанных в лесных культурах

Беларуси, наиболее перспектив­
ной является лиственница евро­
пейская.

По данным базового лесо­
устройства на 01.01.2007 г., в 
лесах, находящихся в ведении 
лесхозов Министерства лесного 
хозяйства РБ, имелось 185 га 
культур лиственницы старшего 
возраста и 372 га несомкнув- 
шихся культур, в которых ли­
ственница является главной и 
преобладающей породой. В со­
ставе других лесонасаждений 
лиственница сохранилась на 
площади 1 540 га. Распределе­
ние сохранившихся и учтенных 
культур лиственницы, а также 
несомкнувшихся ее культур по 
преобладающим породам приве­
дено в табл.1.

Как следует из приведен­
ных данных, 76,9% насаждений 
с участием в составе лиственни­
цы представлены хвойными по­
родами. На долю смешанных 
культур с преобладанием твер­
долиственных пород -  дуба, 
ясеня, клена -  приходится 
11,6%, мягколиственных -  бере­
зы, осины, ольхи -  11,4%. С 
преобладанием в составе ли­
ственницы учтено только 185 га.

Анализ чистых и смешан­
ных культур лиственницы пред­
ставляет несомненный интерес

для лесохозяйственной науки и 
практики. Данные базового лесо­
устройства, отражающие факти­
ческое состояние культур с уче­
том этой породы, дают богатый 
материал для такого анализа.

Учитывая особую требова­
тельность лиственницы к усло­
виям произрастания прежде 
всего нас интересует распреде­
ление культур лиственницы по 
типам леса (табл. 2).

Как следует из табл. 2, чис­
тые или с преобладанием ли­
ственницы культуры сосредоточе­
ны в четырех типах леса -  мшис­
том, орляковом, кисличном и чер­
ничном, причем мшистый и чер­
ничный типы этих культур по по­
чвенно-грунтовым условиям близ­
ки к кисличникам и снытьевым.

В рамках этого эдафичес- 
кого ареала сосредоточены и 
смешанные культуры с преобла­
данием сосны, ели, дуба. В це­
лом на долю упомянутых четы­
рех типов леса приходится 90% 
площадей с чистыми и смешан­
ными культурами лиственницы. 
Из этого можно сделать вывод, 
что в целом культуры лиственни­
цы сохранились в условиях, 
благоприятных для ее выращи­
вания (табл. 2).

Непосредственно с типо­
логической структурой культур

Таблица 1
Распределение насаждений и несомкнувшихся культур лиственницы 

по преобладающим породам

Преобладающая
порода

Насаждения, га Несомкнувшиеся 
культуры, га

Всего, га % к итогу
итого в т.ч. лесные 

культуры
Сосна 619 551 32 651 29,4
Ель 429 392 64 493 22,3
Лиственница 185 181 372 556 25,2
Дуб 213 132 13 226 10,2
Граб 5 — — 5 0,2
Ясень 12 8 5 17 0,8
Клен 8 1 — 8 0,4
Акация белая 1 1 — 1 -
Береза 186 12 — 187 8,5
Осина 39 - — 39 1,8
Ольха серая 14 — — 14 0,6
Ольха черная 12 - — 12 0,5
Орех манчжурский 2 2 — 2 0,1
Всего 1 725 1 280 486 2 211 100
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Таблица 2
Распределение покры тых лесом земель по типам леса, площадь, га

Тип леса Преобладающие породы Итого

Л С Е д Б Олч Ос Прочие площадь %

Вересковый 4 4 0,2
Брусничный 1 1 0,1
Мшистый 28 127 46 3 1 205 11,9
Орляковый 44 214 93 17 30 2 400 23,2
Кисличный 99 243 247 141 88 11 25 854 49,5
Черничный 12 25 17 7 33 94 5,4
Долгомошный 1 2 7 10 0,6
Осоковый 2 2 0,1
Ос.-сфагновый 5 5 0,3
Снытевый 1 18 42 8 28 10 107 6,2
Папоротниковый 5 17 4 26 1,5
Зл.-пойменный 2 2 0,1
Пойменный 4 4 0,2
Таволговый 8 8 0,5
Болотно-папоротниковый 2 2 0,1
Зеленомошный 1 1 0,1
Всего 185 619 429 213 186 12 39 42 1 725 100
в процентах 10,7 46,5 25,0 13,9 10,9 0,8 2,9 2,4 100

Таблица 3
Распределение культур лиственницы по классам бонитета

Преобладающая порода Класс бонитета Итого Средний
бонитет

1А 1 2 3 4 5А

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Сосна 222 334 58 5 619 1 А,8
Ель 95 244 87 3 429 1,0
Лиственница 55 102 27 1 185 1 А,9
Дуб 4 89 102 18 213 1,6
Граб 5 5 2,0
Ясень 5 6 1 12 1 А,7
Клен 8 8 2,0
Акация белая 1 1 2,0
Береза 15 140 29 2 186 1,1
Осина 17 22 39 1 А,6
Ольха серая 4 10 14 1,7
Ольха черная 12 12 2,0
Орех манчжурский 2 2 3,0
Всего 413 941 340 25 1 5 1 725 1,0
в процентах 23,9 54,6 19,7 1,4 0,1 0,3 100

лиственницы связано распреде­
ление их площадей по классам 
бонитета, которые отражают доб­
ротность условий произрастания 
(табл. 3).

Приведенные в табл. 3 
данные показывают, что на 
долю высокобонитетных насаж­
дений (IA и I) приходится 76,5% 
культур, второй бонитет занима­

ет только 19,7% лесопокрытой 
площади. Что касается более 
низких бонитетов (III-V), то на их 
долю приходится только 1,8% 
площадей культур. Это впол-
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не соответствует наличию таких 
типов леса, как вересковый, 
брусничный, долгомошный, осо­
ковый, болотно-папоротниковый, 
доля которых составляет 1,4%; 
выращивать в них лиственницу 
нецелесообразно.

Несомненный интерес 
представляет распределение ле­
сопокрытой площади с учетом в 
составе лиственницы по клас­
сам возраста (табл. 4).

Сложившаяся возрастная 
структура лесов с участием ли­
ственницы неравномерна. Наи­
более значительно представлен 
третий класс возраста (38,6%). 
Это культуры, созданные в 50-е 
годы прошлого столетия. Обра­
щает на себя внимание неболь­
шой процент культур первого 
класса возраста (9,3%). В даль­
нейшем, по нашему мнению, 
следует ежегодно создавать 
культуры лиственницы или с ее 
участием на более значительной 
площади. Важно отметить, что, 
по данным глазомерной такса­
ции, в четвертом классе возрас­

та (61-80 лет) запас древесины 
на корню при полноте 0,7 со­
ставляет не менее 350 м3/га, что 
подтверждает ее достаточно вы­
сокую продуктивность.

В табл.5 приведены пока­
затели распределения насажде­
ний лиственницы или с ее учас­
тием по полнотам.

Средняя полнота насажде­
ний лиственницы равна 0,73. 
При этом 46,5% насаждений 
имеют полноту 0,8 и более.

ПРОДУКТИВНОСТЬ КУЛЬТУР 
ЛИСТВЕННИЦЫ

Как известно, продуктив­
ность насаждений -  важнейший 
показатель, используемый в 
лесном хозяйстве для сравни­
тельной количественной оценки 
древостоев. Выражается, как 
правило,запасом древесины на 
корню в м3/га. Величина продук­
тивности зависит от древесной 
породы, условий местопроизрас­
тания, возраста и полноты дре­

востоя и др.
В данном случае нас инте­

ресует продуктивность насажде­
ний лиственницы, созданных, как 
правило,путем посадки в различ­
ных лесорастительных условиях.

Для оценки продуктивности 
использованы показатели, полу­
ченные в процессе базового ле­
соустройства (табл. 6) и данные 
пробных площадей (табл. 7).

Сравнительный анализ 
данных глазомерной таксации 
базового лесоустройства и пока­
зателей пробных площадей, за­
ложенных в процессе исследова­
ний, дают основания утверждать, 
что культуры лиственницы обла­
дают высокой продуктивностью. 
В возрасте 80-100 лет запас дре­
востоя на корню по данным 
пробных площадей составляет 
500-800 м3/га (табл. 7). Наиболее 
высокой продуктивностью обла­
дают культуры с долей участия 
лиственницы более 50% состава. 
Из смешанных культур более 
продуктивными оказались елово­
лиственничные, сосново-листвен­

Таблица 4
Распределение насаждений с участием лиственницы по классам возраста, га/тыс. м3

Преобладающая Классы возраста Итого
порода I II III IV V VI и

более
1 2 3 4 5 6 7 8

Сосна 32 142 266 80 80 19 619
0,8 26,9 67,9 27,5 29,2 6,9 159,2

Ель 77 147 158 26 18 3 429
2,8 23,1 41,1 9,6 5,6 0,9 83,1

Лиственница 13 25 108 20 И 8 185
0,5 3,7 27,0 7,0 3,8 2,3 44,3

Дуб и другие 33 27 100 46 17 15 238
твердолиственные 1,1 2,3 18,2 11,1 3,8 3,6 40.1
Береза 4 3 22 65 44 48 186

- 0,2 2,5 10,2 8,7 12,4 34,0
Осина 2 - 2 - 35 - 39

— — - - 9,0 — 9,0
Ольха серая - - 6 4 4 14

- - 0,4 0,5 0,6 - 1,5
Ольха черная = - - 6 3 3 12

- — - 0,8 0,4 0,6 1,8
Орех манчжурский - - 2 - 1 - 3

- - 0,2 - 0,2 - 0,4
Всего 161 344 664 247 213 96 1 725

5,2 56,2 157,3 66,7 61,3 26,7 373,4
% по площади 9,3 20,0 38,6 14,3 12,3 5,5 100
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Таблица 5
Распределение насаждений с участием лиственницы по полнотам, га

Преобладающая
порода

Полнота Итого Средняя
полнота

0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1,0

Сосна 6 21 100 226 159 51 56 619 0,74
Ель 8 5 50 123 94 75 74 429 0,79
Лиственница 1 8 35 55 72 6 8 185 0,73
Дуб 8 65 104 14 2 20 213 0,70
Граб 5 5 0,70
Ясень 5 7 12 0,66
Клен 1 7 8 0,59
Акация белая 1 1 0,60
Береза 15 19 33 73 32 3 11 186 0,68
Осина 22 3 4 4 6 39 0,72
Ольха серая 6 4 4 14 0,54
Ольха черная 10 2 12 0,62
Орех манчжурский 2 2 0,50
Всего 1 35 64 332 602 375 141 175 1 725 0,74
в процентах 0,1 2,0 3,7 19,2 35,0 21, 7 8,2 10,1 100,0

ничные и сосново-елово-листвен- 
ничные. Характерной особеннос­
тью показателей глазомерной 
оценки продуктивности листвен­
ницы является их более низкий 
уровень по сравнению с данны­
ми пробных площадей. Данные 
по запасу на 1 га отличаются на 
58%, это подтверждает необхо­
димость выработки достоверных 
методик и таблиц для более точ­
ного определения таксационных 
характеристик насаждений с уча­
стием лиственницы при лесоуст­
ройстве. На данном этапе для 
этих целей целесообразно ис­
пользовать таблицы хода роста и 
товарности культур лиственницы, 
составленные А.Д. Янушко [1, 3].

ным видом является лиственни­
ца европейская. К сожалению, 
эдафический ареал, в котором 
лиственница растет быстрее мес­
тных пород -  сосны и ели -  чрез­
вычайно узок и охватывает лишь 
следующие типы леса: кислич­
ник, зеленомошно-кисличный, 
орляковый, частично снытьевый.

2. Из смешанных культур 
наиболее успешными и продук­
тивными являются елово-листвен­
ничные и сосново-лиственничные. 
В условиях листвягов -  кислични­
ков и снытьевых -  можно с успе­
хом создавать сосново-листвен­
ничные и дубово-лиственничные 
культуры, однако в этом случае 
целесообразно вводить буферную 
породу для ослабления межвидо­

вой конкуренции. Береза в моло­
дых культурах является опасным 
конкурентом для лиственницы.

3. Слабая сохранность 
культур лиственницы, созданных 
в послевоенный период, объяс­
няется, прежде всего, использо­
ванием для этих целей неблагоп­
риятных почвенно-грунтовых ус­
ловий, а также посадочного ма­
териала лиственницы сибирской, 
которая не приспособлена к кли­
матическим условиям Беларуси.

4. Для корректировки так­
сационных показателей культур 
лиственницы при базовом лесо­
устройстве целесообразно ис­
пользовать таблицы хода роста 
и товарности лиственницы, со­
ставленные А.Д. Янушко [1].

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Исследование состояния и 
продуктивности культур листвен­
ницы на основе данных базово­
го лесоустройства и показателей 
пробных площадей, заложенных 
в насаждениях различного со­
става и возраста, позволяют 
сделать следующие выводы:

1. В благоприятных услови­
ях произрастания лиственница 
образует высокопродуктивные 
древостой. Наиболее продуктив­
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