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ПЕРШАБЫТНЫЯ ЛЯСЫ БЕЛАРУСКАГА ПАЛЕССЯ 
У артыкуле прыведзены вынікі даследавання і выдзялення першабытных лясоў на тэрыторыі 

Беларускага Палесся. Распрацавана класіфікацыя першабытных лясоў (некранутыя, непаруша-
ныя, стараўзроставыя, высокаўзроставыя), у аснову якой пакладзены асаблівасці структуры ўсіх 
ярусаў фітацэнозу і ступень парушанасці. На падставе аналізу матэрыялаў лесаўпарадкавання, 
розначасовых тапаграфічных карт, аэра- і спадарожнікавых здымкаў, а таксама маршрутных па-
лявых даследаванняў складзена карта першабытных лясоў (47,0 тыс. га) і малапарушаных лесаба-
лотных масіваў (38,1 тыс. га). Пераважная большасць першабытных лясоў (89,4%) захавалася на 
асабліва ахоўваемых прыродных тэрыторыях і ўяўляе сабой нізкабанітэтныя цяжкадаступныя ба-
лотныя і забалочаныя хвойнікі ці пушыстабярэзнікі. Сухадольныя лясы складаюць толькі 1,9% ад 
агульнай плошчы першабытных лясоў на асабліва ахоўваемых прыродных тэрыторыях і 0,5% па-
за іх межамі, бо іх фарміраванне магчыма толькі ва ўмовах адсутнасці ўплыву чалавечай дзейнасці 
на працягу жыцця некалькіх пакаленняў карэнных парод дрэў, што складае не менш за 300 гадоў. 
Гэта сведчыць пра неабходнасць удасканальвання прыродаахоўнага заканадаўства для іх заха-
вання і аднаўлення, а таксама ўстанаўлення больш строгіх рэжымаў аховы для буйных лясных 
тэрыторый на працяглы час. 
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PRIMARY FORESTS OF THE BELARUSIAN POLESIE 

The article discusses the results of research and identification of primary forests in the Belarusian 
Polesie region. The classification for primary forests has been developed, categorizing them as virgin, 
near-virgin forest, old-growth, and long-untouched forests. The classification is based on the structural 
characteristics of all phytocenotic layers and the degree of human disturbance. The map of primary forests 
(covering 47,000 hectares) and untouched forest-bog areas (38,100 hectares) was created using forest 
inventory data, historical and modern topographical maps, aerial and satellite imagery, and field research. 
The vast majority of primary forests (89.4%) are located within specially protected natural areas, 
primarily consisting of low-priority, hard-to-reach bog pine and downy birch forests. Forests on mineral 
soils account for only 1.9% of the total primary forest area within protected natural zones and just 0.5% 
outside them, because their formation is possible only in the absence of the influence of human activity 
over the life of several generations of indigenous tree species, which is at least 300 years old. These 
findings highlight the urgent need to strengthen environmental legislation to ensure the preservation and 
restoration of these valuable ecosystems, as well as the establishment of stricter protection regimes for 
large forest areas for a long time. 
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Уводзіны. Нядаўнія даследаванні [1, 2] па-
казалі, што, нягледзячы на інтэнсіўную шматга-
довую эксплуатацыю лясоў, у Еўропе дагэтуль 
захаваліся ўчасткі першабытных (primary) ля-
соў. У той жа час уніфікаваная інфармацыя пра 
тое, якія лясы да іх адносяцца, па многіх краінах 
адсутнічае. Асабліва гэта актуальна для краін Ус-
ходняй Еўропы, дзе захавалася дастаткова вялікая 
лясістасць і патэнцыйна могуць знаходзіцца вялі-
кія плошчы першабытных лясоў, і Беларусь тут 
не выключэнне. Яна ўваходзіць у дзясятку самых 
лясістых краін Еўропы: лясы займаюць больш за 
40% тэрыторыі. Дзякуючы сістэме асабліва ахоў-
ваемых прыродных тэрыторый (ААПТ), якія зай-
маюць каля 9% тэрыторыі краіны, у Беларусі 
ёсць усе перадумовы для захавання лясоў, якія 
можна лічыць «першабытнымі». Пра тое што на 
мінеральных выспах сярод цяжкапраходных ба-
лот ці ў поймах рэк захаваліся лясы з першабыт-
ным абліччам, адзначалася і ў працах беларускіх 
геабатанікаў другой паловы XX ст. [3]. 

У цяперашні час існуе вялікая колькасць тэр-
мінаў, якія блізкія да тэрміна «першабытны лес». 
У беларускай мове – некрануты леc, натуральны 
лес; у рускай – первобытный лес, девственный 
лес, малонарушенный лес; у англійскай – old-
growth forest, termed primary forest, virgin forest, 
primeval forest, late seral forest; у нямецкай – 
urwald; у чэшскай – prales, původní les; у славац-
кай – prales; ва ўкраінскай – праліс, первинний 
ліс; у польскай – las pierwotny, puszcza; у ву-
горскай – õserdõ; у сербскай і харвацкай – prašuma; 
у славенскай – pragost; у іспанскай – bosque 
primario (primigenio o virgin); у французскай – 
forêt primaire, forêt vierge [4]. У англамоўнай лі-
таратуры для вызначэння паняцця «першабыт-
ны лес» звычайна ўжываюць словазлучэнне pri-
meval forest. Па вызначэнні Бухвальда [5], пер-
шабытныя лясы – гэта лясныя экасістэмы, якія 
валодаюць найбольшай ступенню натуральнасці. 
Яны ніколі нават ускосна не змяняліся сучасным 
чалавекам або цывілізацыяй, а ступень уздзеяння 
на экасістэму карэнных народаў не была значна 
вышэйшай, чым уздзеянне прыродных пажараў 
і буйных дзікіх жывёл (напрыклад баброў ці буй-
ных траваедных). 

Таксама пад першабытнымі лясамі разумеюць 
біятопы з максімумам характарыстык біяразна-
стайнасці для лясоў адпаведнага геаграфічнага 
рэгіёна і тыпу лесу [6–12], якія з’яўляюцца схо-
вішчамі для шматлікіх знікаючых і рэдкіх відаў, 
а таксама адчувальных да антрапагеннага ўздзе-
яння [13]. Фінскія даследчыкі лясоў [14] лічаць, 
што першабытныя лясы – гэта, як правіла, не-
кранутыя чалавекам і абароненыя ад усіх форм 
лесагаспадарчай дзейнасці старажытныя лясы. 
Эстонскія аўтары [13] разумеюць тэрмін «пер-
шабытны лес» як экаэнергетычна адносна ўстой- 

лівую натуральную старую лясную мясцовасць, 
развіццё дрэвастояў, параметраў біятопаў, струк-
туры супольніцтваў і відавога складу якой адбы-
валася на тэрыторыі, значна не закранутай дзей-
насцю чалавека, прынамсі, на працягу апошніх 
аднаго-двух пакаленняў лесу. Для такіх лясоў ха-
рактэрны дрэвастоі, якія ўтрымліваюць вялікую 
колькасць старых дрэў і розную па ўзросце і хут-
касці распаду мёртвую драўніну, а таксама наяў-
насць шматлікіх гемерафобных відаў. Пад іх 
устойлівасцю разумеецца дынамічная раўнавага, 
якая дазваляе сістэме захоўвацца больш ці менш 
устойліва, нягледзячы на малаважныя змены эка-
лагічных умоў, відавога складу і структуры су-
польніцтваў. 

У польскай навуковай літаратуры [15] сустра-
каюцца выпадкі, калі паняцце «першабытны лес» 
ужываюць як пераклад славянскага слова puszcza 
(пушча), якое азначае вялікую незаселеную тэ-
рыторыю, дзе ва ўмеранай зоне Еўропы раней 
былі лясы. Аднак гэтае паняцце можна ўжываць 
толькі ў гістарычным аспекце, паколькі і ў Поль-
шчы, і ў заходняй частцы Беларусі захаваліся дзя-
сяткі лясных масіваў, у назвах якіх сустракаецца 
слова «пушча», але інтэнсіўная гаспадарчая дзей-
насць там вядзецца на працягу стагоддзяў. 

Украінскія аўтары тэрмін «першабытныя ля-
сы» падзяляюць на «пралес» (адпавядае тэрміну 
«некрануты лес» [5]) і «стараўзроставы лес» [16, 17]. 
Такія лясы былі вылучаны і даследаваліся ва 
Украінскіх Карпатах у межах некалькіх пра-
ектаў. У 2017 г. ва Украіне быў прыняты закон, 
які накіраваны на ахову і захаванне «першабыт-
ных лясоў» і жорсткае абмежаванне на іх тэры-
торыі гаспадарчай дзейнасці. Пралясы – гэта 
лясныя экасістэмы, якія ўзніклі і развіваюцца 
натуральным шляхам пад уплывам толькі нату-
ральных стыхій і з’яў, а таксама прайшлі поўны 
цыкл развіцця без істотнага ўмяшання чалавека. 
Відавая, узроставая і прасторавая структуры такіх 
лясоў вызначаюцца толькі фактарамі прырод-
нага асяроддзя. Стараўзроставыя лясы – гэта ляс-
ныя экасістэмы, якія доўгі час развіваліся нату-
ральным шляхам і ў якіх біятоп, і асабліва біяцэ-
ноз, не адчуў істотнага антрапагеннага ўплыву [16]. 

Расійскія вучоныя, якія займаліся даследа-
ваннем лясоў Рэспублікі Комі [18], выдзяляюць 
тэрмін «некрануты лес». Гэты лес адпавядае не-
калькім крытэрам: выключэнне ўздзеяння чала-
века на лясныя масівы; дапушчальнасць уздзе-
яння на асобныя насаджэнні або фрагменты ляс-
нога масіву катастрафічных прыродных з’яў 
(пажараў, бураломаў і г. д.); наяўнасць у струк-
туры ляснога масіву асобных насаджэнняў, якія 
можна аднесці да некранутых. Гэта насаджэнні, 
што развіваюцца без уплыву чалавека і змяшча-
юць у структуры дрэвастою не менш за адно па-
каленне пароды-эдыфікатара, сфарміраванае без 
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уздзеяння катастрафічных прыродных з’яў на 
працягу перыяду, блізкага да ўзросту натураль-
най спеласці дадзенай пароды ў пэўных глеба-
вых і кліматычных умовах [18, 19]. 

Вельмі важным аспектам для вызначэння не-
фрагментаванага асобнага першабытнага лесу 
з’яўляецца яго мінімальны памер. Так, у некато-
рых даследаваннях [20] прыведзены звесткі, што 
мінімальная плошча для шматвідавых мяшаных 
лясоў з дубам і іншымі шырокалісцевымі паро-
дамі можа быць адносна невялікай і складаць 
усяго 10 га. Для букава-дубовых, букавых і бу-
кава-піхтавых лясоў мінімальная плошча ўзрас-
тае да 50 га, а для мяшаных горных і альпійскіх 
лясоў – да 70–100 га. 

Адной з найбольш грунтоўных класіфікацый 
лясоў па ступені іх парушанасці з’яўляецца кла-
сіфікацыя, прапанаваная Бухвальдам [5]. Аўтар 
падзяліў усе натуральныя лясы на дзесяць катэ-
горый: ад найменш парушаных primeval forest (n10) 
да падобных на плантацыі plantation-line natural 
forest (n1). Лясы катэгорый n5–n10 аднесены да 
primary forest – адносна некранутых лясоў, якія 
заўседы ці, у крайнім выпадку, на працягу апош-
ніх 60–80 гадоў былі практычна нязменнымі ў 
выніку дзейнасці чалавека. Уплыў чалавека на 
такія лясныя масівы звычайна абмяжоўваўся 
нізкім узроўнем палявання і нарыхтоўкі лясных 
прадуктаў, а ў некаторых выпадках гістарычнай 
ці дагістарычнай сельскай гаспадаркай нізкай 
інтэнсіўнасці.  

Такім чынам, у літаратуры сустракаецца мно-
ства паняццяў «першабытнага», «некранутага» і 
«стараўзроставага» лесу. З-за таго, што яны ма-
юць падобныя значэнні, а аўтары ў сваіх працах 
выкарыстоўваюць сінанімічныя тэрміны, часта 
адбываецца блытаніна ў перакладзе таго ці ін-
шага паняцця. Адсутнасць адзіных агульнапры-
нятых тэрмінаў значна ўскладняе выбар правіль-
нага варыянта. 

У нашай працы пад паняццем «першабытны 
лес» мы разумеем лес натуральнага паходжання, 
сфарміраваны абарыгеннымі відамі, са складанай 
узроставай і прасторавай структурай, здольны 
да самападтрымання і самарэгуляцыі, у якім ад-
сутнічаюць або слаба выяўлены сляды гаспадар-
чай дзейнасці, што фактычна адпавядае катэго-
рыям n5–n10 (primary forest) у класіфікацыі Бух-
вальда [5]. 

Да перспектыўнага рэгіёна, дзе маглі захавацца 
першабытныя лясы, трэба аднесці Беларускае 
Палессе, тэрыторыя якога больш чым на 43% за-
нята лясамі. Цяжкая даступнасць мясцовасці з-
за разліваў шматлікіх рэк і вялікай канцэнтрацыі 
балот спрыялі таму, што тут захаваліся вялізныя 
ўнікальныя малапарушаныя лесабалотныя ком-
плексы (Альманскія балоты, Стары Жадзен і 
інш.) і забалочаныя лясы на шырокіх паплавах 

рэк (у першаю чаргу Прыпяці). Таму асноўнай 
мэтай нашай працы была распрацоўка крытэраў 
для выдзялення першабытных лясоў у Беларусі 
ўвогуле і на тэрыторыі Беларускага Палесся не-
пасрэдна. 

Асноўная частка. Аб’екты і метады дасле-
даванняў. На падставе класіфікацыі лясоў па ступе-
ні іх парушанасці, прыведзенай у працах Бухваль-
да [5], Сабаціні і інш. [1] з ужываннем прынцыпаў і 
падыходаў украінскіх даследчыкаў па выдзяленні 
пралясоў ва Украінскіх Карпатах [16, 17] былі рас-
працаваны класіфікацыя і крытэры выдзялення 
першабытных лясоў на тэрыторыі Беларусі. Кры-
тэры карэкціраваліся па выніках палявых дасле-
даванняў, праведзеных у лясах цэнтральнай часткі 
Беларускага Палесся (рыс. 1). 
 

 
Рыс. 1. Рэгіён палявых даследаванняў 

 
У камеральных умовах былі выдзелены ўчаст-

кі з патэнцыйнымі першабытнымі лясамі на пад-
ставе некалькіх крыніц: 

– матэрыялаў розных тураў лесаўпарадка-
вання (1992–2018 гг.); 

– тапаграфічных карт 1980-х гадоў машта-
бам 1:100 000; 

– тапаграфічных карт, складзеных генераль-
ным штабам Чырвонай Арміі, маштабам 1:50 000 і 
1:100 000, выдадзеных у 1927–1940 гг.; 

– сучасных аэрафотаздымкаў з геаінфарма-
цыйнага рэсурсу звестак дыстанцыйнага зандзі-
равання Зямлі, які фарміруецца дзяржаўным прад-
прыемствам «БелПСХАГІ» (https://www.dzz.by); 

– архіўных нямецкіх аэрафотаздымкаў 1942–
1943 гг. 

Па-першае, з матэрыялаў лесаўпрадкавання 
былі адабраны насаджэнні па некалькіх крытэрах: 

1) паходжанне. Адбіраліся насаджэнні нату-
ральнага паходжання з абарыгенных парод дрэў 
і без дамешку лясных культур; 

2) узрост. Паколькі ў матэрыялах лесаўпа-
радкавання рэдка адлюстравана падрабязная 
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ўзроставая структура дрэвастояў (не ўлічваюцца 
адзінкавыя дрэвы, не выдзяляюцца ярусы, пані-
жаны ўзрост старых дрэў), то сярод іх адбіраліся 
дрэвастоі з сярэднім узростам у адпаведнасці з 
табл. 1. Дрэвастоі іншых парод не адбіраліся па 
ўзросце, але ў выпадку, калі яны сустракаліся ў 
лясным масіве, іх наяўнасць разглядалася ў кож-
ным канкрэтным выпадку асобна. Далейшыя па-
лявыя даследаванні паказалі, што такі падыход 
добра працуе для сухадольных лясоў, але ў ба-
лотных лясах узрост, паказаны ў матэрыялах ле-
саўпарадкавання, часта аказваўся заніжаны на 
20 і больш гадоў. Гэта запатрабавала значнай 
карэкціроўкі звестак пасля палявых работ; 

3) балоты. Выбіраліся ўсе ўчасткі з адкрыты-
мі балотамі, якія затым былі або аб’яднаны, або не 
ў адзін лесабалотны масіў з лясамі на стадыі прас-
торавага аналізу і пасля палявых даследаванняў. 

Па-другое, на падставе карт і здымкаў былі 
пабудаваны буферныя зоны ўздоўж ліній камуні-
кацый (100 м), на межах лес – сельскагаспадарчыя 
землі (100 м), лес – населеныя пункты (100 м), 
вакол вадасховішч (500 м), асушальных сетак 
на сельскагаспадарчых землях і месцаў торфа- 
здабычы (500 м), дзе першабытныя лясы не вы-
лучаліся. Да першабытных лясоў таксама не ад-
носіліся ўчасткі з рэгулярнай асушальнай сеткай 
у лясах і побач з ёй, а таксама ўчасткі з шырынёй 
менш за 200 м, за выключэннем пойменных ля-
соў. Не ўлічваліся ўчасткі, якія на гістарычных 
картах і аэрафотаздымках першай паловы XX ст. 
былі пазначаны як нелясныя землі (за выклю-
чэннем балотных лясоў). Прасторавы аналіз вы-
кананы ў праграмных пакетах QGIS і ArcMap. 

Адметнай асаблівасцю Палесся з’яўляецца 
вялікая колькасць лесабалотных масіваў, якія ўяў-
ляюць сабой суцэльныя непарушаныя экасістэ-
мы, складзеныя з мазаікі балот, балотных лясоў 
і сухадольных лясных выспаў. Таму ў выпадку з 
Палескім рэгіёнам для ідэнтыфікацыі першабыт-
ных лясоў крытэр плошчы разглядаўся для кож-
нага спрэчнага выпадку асобна. 

Яшчэ адной адметнай рысай рэгіёна, асаблі- 
ва на тэрыторыі Палескага лясгаса, з’яўляецца 

вялікая колькасць пажараў, якія на некаторых 
участках пашкоджваюць лясы і балоты амаль 
кожны год [21]. Узнікненне большасці з іх звя-
зана з дзейнасцю чалавека, а распаўсюджанне – 
з тыпам лесу, структурай дрэвастояў і ўмовамі 
надвор’я. На шматлікіх участках пасля пажараў 
у большай ці меншай ступені захоўваюцца старыя 
дрэвы, а з часам фарміруюцца рознаўзроставыя 
дрэвастоі. У такім выпадку пажары з’яўляюцца 
часткай натуральных працэсаў. Таму ў рамках 
дадзенай працы частка лясоў (у першую чаргу 
балотных) са старымі дрэвамі, неаднаразова 
пройдзеных пажарамі, але без слядоў гаспадар-
чай дзейнасці, разглядалася як першабытныя. 

Палявыя даследаванні праводзіліся марш-
рутным метадам такім чынам, каб ахапіць усе 
магчымыя тыпы лесу і ўзроставыя стадыі. На най-
больш рэпрэзентатыўных участках былі зроб-
лены геабатанічныя апісанні з дадатковым дэта-
лёвым разглядам структуры фітацэнозаў. У якасці 
асновы выкарыстоўвалася адаптаваная мето-
дыка выдзялення рэдкіх біятопаў, якая пры-
ведзена ў артыкуле [22].  

Агульная працягласць маршрутаў абследа-
ванняў склала больш за 700 км у лясных і балот-
ных экасістэмах. Адпаведна падзяленне перша-
бытных лясоў на катэгорыі падчас нашай працы 
не рабілася, паколькі для гэтага патрабуюцца больш 
дэталёвыя даследаванні, у тым ліку глебы, што 
з’яўляецца мэтай далейшых праектаў. 

Дрэвастоі былі падзелены на ярусы з указан-
нем сярэдняга ўзросту кожнага з іх, узросту 
адзінкавых старых дрэў (для ўдакладнення ўзрос-
ту пры неабходнасці выкарыстоўваўся ўзрос-
тавы свідар), а таксама пазначаўся тып розна-
ўзроставасці: абсалютна рознаўзроставы, ступень-
чата-рознаўзроставы ці аднаўзроставы дрэвастой. 
Асобна апісвалася структура падросту і пад-
леску (склад, вышыня, колькасць). Удакладнялася 
тыпалагічная структура адабраных лясоў у адпа-
веднасці з беларускай лясной тыпалогіяй [23]. 
Пазначалася наяўнасць антрапагеннага ўздзе-
яння і прыродных разбуральных працэсаў (доля 
ад плошчы выдзелу). 

Табліца 1 
Крытэры адбору ўчасткаў з матэрыялаў лесаўпарадкавання па ўзросце дрэвастояў 

Лясная фармацыя Серыя тыпаў лесу Узрост,  
гадоў 

Хвойнікі Багуновая, асакова-сфагнавая, асаковая,  
сфагнавая, прыручаёва-травяная 

≥80 

Астатнія ≥100 
Ельнікі  Усе ≥100 
Дубравы, ясеннікі, ільмоўнікі, кляноўнікі, 
ліпнякі 

Усе ≥120 

Бярэзнікі, грабнякі, асіннікі,  чорнаалешнікі Усе ≥70 
Балоты з зарастаннем дрэвавай расліннасцю Усе – 
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Падрабязна апісваліся элементы біялагічнай 
і біятапічнай разнастайнасці: дрэвы адметных 
памераў і ўзросту, мёртвая драўніна з разбіўкай 
па стадыях раскладання, сляды пажараў, вокны 
ў полазе дрэвастояў, выварацельна-глебавыя ком-
плексы і інш. Указваліся элементы ландшафту і 
асноўныя пагрозы. Жывое наглебавае покрыва 
апісвалася з указаннем віду раслін і іх багацця 
па шкале Браўн-Бланке [24]. 

Пры правядзенні даследаванняў часта ўзні-
каюць пытанні з такім тыпам балотных лясоў, як 
хвойнікі сфагнавыя. Яны з’яўляюцца асобным 
тыпам нізкапаўнотных і нізкабанітэтных лясоў, 
якія пры лесаўпарадкавальных мерапрыемствах 
часта адносяцца да адкрытых балот. Таму межы 
паміж адкрытымі балотамі і хвойнікамі сфагна-
вымі намі вызначаліся па аэрафотаздымках з 
геаінфармацыйнага рэсурсу БелПСХАГІ і ўда-
кладняліся пры палявых даследаваннях. 

Вынікі і абмеркаванне. Класіфікацыя перша-
бытных лясоў. Першабытныя лясы падзелены 
на 4 катэгорыі на падставе структуры фітацэ-
нозу і ступені яго парушанасці ў выніку розных 
відаў антрапагеннай дзейнасці (табл. 2). 

1. Некранутыя лясы. Гэта лясныя экасістэмы, 
якія практычна не змяняліся чалавекам, а сту-
пень ранейшага антрапагеннага ўздзеяння на лес, 
уключаючы глебу і гідралогію, была не больш 
значнай, чым уздзеянне лясных пажараў ці 
жывёл (напрыклад, баброў ці буйных капыт-
ных), і сляды гэтых уздзеянняў ужо незаўважныя.  
Папуляцыі дзікіх відаў жывёл адрозніваюцца 
натуральнай шчыльнасцю і відавым складам, уклю-
чаючы буйных траваедных і драпежнікаў. Для вы-
лучэння лясоў гэтай катэгорыі неабходны дэта-
лёвыя палявыя даследаванні ўсіх кампанентаў 
экасістэм. Адпавядаюць катэгорыі n9 – Virgin 
forest у класіфікацыі Бухвальда [5]. 

2. Непарушаныя лясы. Лясныя экасістэмы, якія 
не былі закранутыя гаспадарчай дзейнасцю на пра-
цягу дастаткова доўгага часу, каб у іх сфарміра- 
валіся структура і відавы склад, падобныя да  
некранутых лясоў, нават калі яны былі транс-
фармаваны ў мінулым высечкамі або сельскай 
гаспадаркай. Яны адрозніваюцца шырокім дыяпа-
зонам стадый сукцэсій – ад пачатковых да за-
ключных, а ўплыў чалавека на лес нябачны. Час, 
неабходны для фарміравання такіх лясоў, зале-
жыць ад таго, наколькі моцна яны былі транс-
фармаваныя ў мінулым. Звычайна для гэтага пат-
рабуецца некалькі сотняў гадоў, калі лес узнік на 
сельскагаспадарчых землях. Адпавядаюць катэ-
горыі n7 – Near-virgin forest [5]. 

3. Стараўзроставыя (малапарушаныя) лясы. 
Лясныя экасістэмы на позніх стадыях развіцця 
дрэвастояў, для якіх (як і для першых дзвюх 
катэгорый) характэрны буйныя дрэвы, буйная 
мёртвая драўніна розных стадый раскладання, 

яруснасць дрэвастою, але прысутнічаюць сляды 
былой гаспадарчай дзейнасці (старыя буйныя 
пні, лясныя дарогі). Узрост, у якім узнікае ста-
раўзроставы лес, і пэўныя прыкметы, па якіх яго 
можна вылучыць, вельмі моцна залежаць ад ты-
пу лесу, клімату, умоў росту і пашкоджанняў. Адпа-
вядаюць катэгорыі n6 – Old-growth forest [5]. 

4. Высокаўзроставыя лясы. Адносна некрану-
тыя лясныя экасістэмы, якія практычна не пад-
падалі пад змены ў выніку дзейнасці чалавека на 
працягу некалькіх апошніх дзесяцігоддзяў. Дрэ-
вастоі адрозніваюцца высокім узростам для дадзе-
най дрэвавай пароды, але ў выніку мінулай гас-
падарчай дзейнасці ў лесе адсутнічаюць буйная 
мёртвая драўніна позніх стадый раскладання, буй-
ны стары сухастой, у нязначнай колькасці мо-
гуць сустракацца старыя пні, лясныя дарогі. Адпа-
вядаюць катэгорыі n5 – Long-untouched forest [5]. 

Важнымі крытэрамі вылучэння першабыт-
ных лясоў з’яўляюцца натуральнае паходжанне 
фітацэнозаў, прысутнасць у складзе дрэвастояў 
біялагічна старых дрэў і адсутнасць або вельмі 
нізкая колькасць няродных відаў раслін, розна-
ўзроставасць дрэвастояў, наяўнасць буйной мёрт-
вай драўніны розных стадый раскладання. 

Адметнай асаблівасцю першабытных лясоў 
з’яўляецца адсутнасць слядоў гаспадарчай дзей-
насці і інфраструктуры, лясных дарог, прамыс-
ловай нарыхтоўкі недраўняных лясных рэсурсаў 
і прыкмет уздзеяння на экасістэму асушальных 
сетак і рэкрэацыйнай нагрузкі. Выключэннем 
можа быць наяўнасць нязначнай колькасці ста-
рых пнёў дрэў або іх рэштак, спілаваных больш 
за 20–60 гадоў таму, а таксама старых каналаў, 
якія страцілі сваю функцыю. Такім чынам, пер-
шабытныя лясы звычайна размяшчаюцца ў цяж-
кадаступных месцах, у аддаленасці ад населе-
ных пунктаў, сельскагаспадарчых земляў, асу-
шальных сетак і трас камунікацый. 

Першабытныя лясы катэгорыі 4 «Высокаўз-
роставыя лясы» фактычна адпавядаюць катэго-
рыям рэдкіх і тыповых біятопаў лясоў (за выклю-
чэннем катэгорыі «Лясныя пашы»), якія выдзя-
ляюцца на тэрыторыі Беларусі [25] і падлягаюць 
спецыяльнай ахове ў адпаведнасці з прыродаахоў-
ным заканадаўствам Беларусі [26]. Аднак пры вы-
дзяленні рэдкіх і тыповых біятопаў у адпаведна-
сці з гэтым дакументам амаль не ўлічваюцца кры-
тэры памеру ўчасткаў і іх размяшчэння, таму да 
першабытных лясоў могуць быць аднесены не ўсе 
рэдкія і тыповыя біятопы лясоў, а толькі тыя, якія 
не мяжуюць з населенымі пунктамі, трасамі ка-
мунікацый, сельскагаспадарчымі землямі, асушаль-
нымі сеткамі і іншымі антрапагеннымі аб’ектамі 
(за выключэннем лясных прасек і лясных дарог); 
іх плошча больш за 10 га; адлегласць паміж дзвюма 
супрацьлеглымі межамі ўчастка пры вымярэнні 
праз яго цэнтр складае не менш за 200 м.  



44  Ïåðøàáûòíûÿ ëÿñû Áåëàðóñêàãà Ïàëåññÿ 

Òðóäû ÁÃÒÓ   Ñåðèÿ 1   № 2   2025 

Табліца 2 
Класіфікацыя і крытэры выдзялення першабытных лясоў 

Крытэры 
выдзялення Некранутыя лясы Непарушаныя лясы Стараўзроставыя 

лясы 
Высокаўзроставыя 

лясы 
Паходжанне і структура фітацэнозу 

Паходжанне Лясы натуральнага паходжання без дамешку лясных культур  
Склад Адсутнасць у складзе дрэвастояў няродных відаў 
Узрост Наяўнасць біялагічна старых дрэў (старэйшых за 80 гадоў – для дробналісцевых, ста- 

рэйшых за 100 гадоў – для хвойных і шырокалісцевых) 
Структура дрэва-
стою 

Абсалютна рознаўзроставыя дрэвастоі, выраз-
ная цыклічная змена пакаленняў, прысутнасць 
дрэў сенільнага і субсенільнага ўзросту 

Рознаўзроставыя дрэва-
стоі, але асобныя пака-
ленні могуць адсутнічаць 

Рознаўзроставыя і ста-
рыя аднаўзроставыя 
дрэвастоі 

Сухастой Наяўнасць сухастойных дрэў і высокіх пнёў 
(вышэйшых за 5 м) з дыяметрам большым 
за сярэдні дыяметр дрэвастою на ўсім участку 

Наяўнасць сухастойных дрэў і высокіх пнёў 
(вышэйшых за 5 м) з дыяметрам большым за 
сярэдні дыяметр дрэвастою не на ўсім участку 

Ламачча Наяўнасць буйной мёртвай драўніны ўсіх 
стадый раскладання на ўсім участку 

Наяўнасць буйной мёрт-
вай драўніны I–IV ста-
дый раскладання на ўсім 
участку 

Наяўнасць буйной мёрт-
вай драўніны I–III ста-
дый раскладання не 
на ўсім участку 

Ніжнія ярусы Структура жывога наглебавага покрыва, падлеску, падросту характэрна для адпаведнага 
тыпу лесу; няродныя віды адсутнічаюць або сустракаюцца адзінкава (ці на абмежаванай 
плошчы); няма трансфармацыі жывога наглебавага покрыва, падлеску, падросту ў выніку 
антрапагеннага ўздзеяння 

Гаспадарчая дзейнасць 
Высечка лесу Адсутнасць слядоў высечкі лесу Магчыма сустракаемасць 

рэшткаў пнёў дрэў ас-
ноўнага яруса, спілава-
ных больш за 60 гадоў 
таму ў колькасці да 5% 

Магчыма сустракае-
масць пнёў дрэў асноў-
нага яруса, спілаваных 
больш за 20 гадоў таму 
ў колькасці да 5% 

Інфраструктура Адсутнасць слядоў гас-
падарчай інфраструк-
туры за выключэннем 
прасек 

Адсутнасць слядоў гаспа-
дарчай інфраструкту-
ры за выключэннем пра-
сек і адзінкавых сцежак 

Магчыма наяўнасць слядоў старой гаспадар-
чай інфраструктуры, лясных дарог і сцежак 

Недраўняныя ляс-
ныя рэсурсы 

Адсутнасць слядоў прамысловай нарыхтоўкі недраўняных лясных рэсурсаў 

Гідратэхнічная ме-
ліярацыя 

Адсутнасць прыкмет уздзеяння на экасістэ-
му гідратэхнічнай меліярацыі 

Магчыма прысутнасць адзінкавых старых ка-
налаў, якія страцілі сваю функцыю, і адсут-
насць прыкмет іх значнага ўздзеяння на эка-
сістэму 

Рэкрэацыя Адсутнасць рэкрэа-
цыйнай інфраструк-
туры і слядоў рэкрэа-
цыйнай нагрузкі 

Магчыма прысутнасць адзінкавых сцежак, якія выкарыстоўваюцца 
для турызму і рэкрэацыі з мінімальнай рэкрэацыйнай нагрузкай 

Памер і размяшчэнне 
Размяшчэнне Не мяжуюць з населенымі пунктамі, трасамі камунікацый, сельскагаспадарчымі землямі, 

асушальнымі сеткамі і іншымі антрапагеннымі аб’ектамі (за выключэннем лясных прасек 
і лясных дарог) 

Памер* ≥20 га ≥10 га 
Форма** ўчастка Адлегласць паміж дзвюма супрацьлеглымі межамі ўчастка пры вымярэнні праз яго цэнтр 

не менш за 200 м 

*Для пойменных лясоў у адзін участак могуць аб’ядноўвацца лясы і іншыя натуральныя экасістэмы (вадатокі, вадаёмы, 
балоты і старыя рэчышчы), якія ўтвараюць прыродныя межы, калі яны забяспечваюць цэласнасць участка і складаюць не 
больш за 20% ад яго агульнай плошчы. Мінімальная плошча ўчастка на выспах сярод азёр, рэк і непарушаных балот павінна 
быць не менш за 5 га. 

**Крытэр не распаўсюджваецца на ўчасткі пойменных лясоў, лясоў на выспах сярод азёр, рэк і балот. 
 

Распаўсюджанне першабытных лясоў у Бе-
ларускім Палессі. Агульная плошча вылучаных 
першабытных лясоў на тэрыторыі Беларускага 
Палесся складае 47,0 тыс. га, а яшчэ 38,1 тыс. га 

займаюць рэдкалессі і адкрытыя балоты, якія 
таксама з’яўляюцца малапарушанымі экасістэ-
мамі з мінімальным уплывам чалавека (табл. 3, 
рыс. 2). Плошча першабытных лясоў склала 
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ўсяго 45% ад плошчы патэнцыйных першабыт-
ных лясоў, адабраных на камеральным этапе.  
Па выніках палявых даследаванняў не было вы-
яўлена першабытных лясоў на тэрыторыі Ель-
скага лясгаса и ЭЛПГ «Ляскавічы». Практычна 
ўсе лясы, якія былі выдзелены як патэнцыйна 
першабытныя на гэтых тэрыторыях, у тым ліку 
на балотах, маюць сляды высечак рознай даў-
ніны, якія прывялі да змены натуральнай ды-
намікі лясоў. 

Найбольшая плошча першабытных лясоў 
ідэнтыфікавана ў нацыянальным парку «Пры-
пяцкі» (16,9 тыс. га), Палескім (12,6 тыс. га) і 
Мілошавіцкім (7,9 тыс. га) лясгасах. Менавіта ў 
гэтых месцах захаваліся вялікія масівы балот-
ных лясоў, цяжкадаступных для гаспадарчай 
дзейнасці. Адметнай асаблівасцю малапаруша-
ных лесабалотных комплексаў нацыянальнага 
парку «Прыпяцкі» з’яўляецца тое, што сярод іх 
пераважаюць лясныя экасістэмы, а не адкрытыя 

балоты. Большасць з іх размешчана ў запавед-
най зоне нацыянальнага парку. Адсутнасць гас-
падарчай дзейнасці і нізкая рэкрэацыйная наг-
рузка забяспечылі слабую закранутасць пажа-
рамі ў апошнія дзесяцігоддзі. Падобнае аблічча 
маюць і суседнія першабытныя лясы ва ўсход-
няй частцы заказніка «Стары Жадзен» (табл. 3, 
рыс. 2). У сваю чаргу, на тэрыторыі заказнікаў 
«Альманскія балоты», «Букчанскі» і ў заходняй 
частцы заказніка «Стары Жадзен» сустракаецца 
шмат балотных лясоў і адкрытых балот, некато-
рыя з якіх гараць штогод [21], што перашкаджае 
аднаўленню лясных экасістэм.  

Найменшая плошча першабытных лясоў  
вылучана на тэрыторыі Лельчыцкага лясгаса  
(331 га), дзе практычна адсутнічаюць буйныя 
масівы стараўзроставых лясоў з-за інтэнсіўнай 
лесагаспадарчай дзейнасці. Прадстаўлены яны 
выключна балотнымі лясамі з Pinus sylvestris і 
Betula pubescens. 

 
Табліца 3 

Размеркаванне першабытных лясоў і балот паміж землекарыстальнікамі 

Землекарыстальнік 
Першабытныя лясы Рэдкалессі і адкрытыя балоты 

Плошча, га Доля, % Плошча, га Доля, % 
Палескі лясгас 12 582,6 26,8 25 911,7 68,1 
Столінскі лясгас 4900,7 10,4 1169,3 3,1 
Жыткавіцкі лясгас (часткова)  4376,8 9,3 3876,4 10,2 
Лельчыцкі лясгас 331,1 0,7 0,8 <0,1 
Мілошавіцкі лясгас 7892,2 16,8 4630,5 12,2 
Нацыянальны парк «Прыпяцкі» 16 888,3 36,0 2458,6 6,5 

Разам 46 971,7 100,0 38 047,3 100,0 
 

 
Рыс. 2. Распаўсюджанне першабытных лясоў і малапарушаных  

лесабалотных масіваў у Беларускім Палессі 
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Цалкам лесатыпалагічная структура перша-
бытных лясоў Беларускага Палесся даволі разна-
стайная: сярод іх налічваецца 30 тыпаў лесу 4 фар-
мацый (табл. 4). Найбольш поўна сярод перша-
бытных лясоў прадстаўлена фармацыя хвойнікавых 
лясоў (12 тыпаў лесу). Дамінуюць хвойнікі сфаг-
навага (Pinetum sphagnosum), асакова-сфагнавага 
(P. caricoso-sphagnosum) і багуновага (Pinetum ledo- 

sum) тыпаў. Іх агульная плошча складае 42,5 тыс. га, 
ці 90,4% ад плошчы ўсіх першабытных лясоў 
(табл. 4, рыс. 3). Сярод балотных хвойнікавых 
лясоў, на пераходных балотах і па іх ускрайках 
захаваліся малапарушаныя лясы з дамінаваннем 
бярозы пушыстай асаковага (Pubescentio-Betule-
tum caricosum) і асакова-сфагнавага (Pubescentio-
Betuletum caricoso-sphagnosum) тыпаў (2,3 тыс. га). 

 

 
Рыс. 3. Размеркаванне першабытных лясоў па групах тыпаў лесу 

 
Табліца 4 

Размеркаванне першабытных лясоў па тыпах лесу 

Серыя тыпаў лесу 
Плошча па лясных фармацыях, га Разам 

Хвойнікі Бярэзнікі Чорна-
алешнікі Дубравы га % 

Сухадольныя лясы 645,8 155,4  22,4 823,5 1,8 
У тым ліку:            
Лішайнікавы 0,3 – – – 0,3 <0,1 
Верасовы 26,9 – – – 26,9 0,1 
Бруснічны 1,5 – – – 1,5 <0,1 
Імшысты 53,3 3,1 – – 56,4 0,1 
Арляковы 3,3  – – 7,6 10,9 <0,1 
Чарнічны 52,0 8,4 – 14,8 75,1 0,2 
Доўгаімховы 508,5 143,9 – – 652,4 1,4 

Забалочаныя і балотныя лясы 43 098,5 2716,4 225,6 – 46 040,6 98,0 
У тым ліку:           
Папарацевы – 1,4 – – 1,4 <0,1 
Прыручаёва-травяны 499,7 70,8 – – 570,5 1,2 
Багуновы 4771,5 – – – 4771,5 10,2 
Сфагнавы 30 110,8 266,3 – – 30 377,0 64,7 
Асакова-сфагнавы 127,0 733,6 – – 860,7 1,8 
Асакова-травяны – 32,0 – – 32,0 0,1 
Асаковы 7589,5 1594,1 200,9 – 9384,5 20,0 
Балотна-папарацевы – 16,9 7,8 – 24,8 0,1 
Вятроўнікавы – – 16,3 – 16,3 <0,1 
Вербалозавы – 1,3 0,6 – 1,9 <0,1 

Пойменныя лясы – – – 107,6 107,6 0,2 
У тым ліку:             
Альхова-пойменны – – – 107,6 107,6 0,2 

Разам  га 43 744,3 2871,8 225,6 130,0 46 971,7 100,0 
% 93,1 6,1 0,5 0,3 100,0 0,2 

1,4%

91,8%

0,3%

5,8%
0,5%

0,05%
0,2%

Хвойнікі сухадольныя

Хвойнікі балотныя

Бярэзнікі сухадольныя

Бярэзнікі балотныя

Чорнаалешнікі

Дубравы сухадольныя

Дубравы пойменныя
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У хвойніках на верхавых балотах сярод дрэў 
акрамя Pinus sylvestris сустракаецца Betula pu-
bescens. Асаблівасць гэтых лясоў заключаецца ў 
вельмі нізкай прадукцыйнасці дрэвастояў, якая 
павышаецца нязначна нават падчас асушэння 
(выключэнне – хвойнікі багуновыя). Гэта дазво-
ліла лясам захавацца амаль некранутымі на вя-
лікіх плошчах. Сярэдні ўзрост такіх лясоў у ма-
тэрыялах лесаўпарадкавання рэдка перавышае 
100 гадоў, а насамрэч тут могуць прысутнічаць 
дрэвы ўзростам да 200–240 гадоў, што пацвяр-
джае іх першабытны статус. Сярод ахоўваемых 
відаў раслін можа сустракацца Oxycoccus micro-
carpus. 

У хвойніках і бярэзніках на пераходных і ні-
зінных балотах сярод дрэў і хмызнякоў сустра-
каюцца Pinus sylvestris, Betula pubescens, Alnus 
glutinosa, Frangula alnus, віды роду Salix. Цяж-
кадаступныя, маланаведваныя чалавекам масівы 
хвойнікаў і пушыстабярэзнікаў на верхавых і пе-
раходных балотах з’яўляюцца ключавымі мес-
цамі для гнездавання ахоўваемых Circaetus ga-
llicus і Ciconia nigra. Да характэрных насель-
нікаў гэтых лясоў варта аднесці Tetrao urogallus, 
Tetrao tetrix, Lanius excubitor. З рэдкіх і ахоўвае-
мых на тэрыторыі Беларусі насякомых у балот-
ных алігатрофных лясах сустракаюцца Oeneis 
jutta і Colias palaeno [21]. 

Першабытныя сухадольныя лясы займаюць 
плошчу ўсяго 823,5 га (1,8% ад усіх першабыт-
ных лясоў). Большасць з іх – гэта хвойнікавыя 
(645,8 га, або 78,4%) і бярозавыя (155,4 га, або 
18,9%) лясы на мінеральных выспах сярод вер-
хавых і пераходных балот. Пераважаюць сярод 
іх лясы доўгаімховай і чарнічнай серый тыпаў 
лесу (79,2%), якія фактычна з’яўляюцца экатон-
нымі экасістэмамі паміж балотамі і сухадоламі. 
Гэта бярозава-хвойнікавыя ці хвойнікава-бяро-
завыя фітацэнозы з дамешкам Alnus glutinosa і 
зрэдку Quercus robur. 

Асабліва цікавыя па структуры і ўзросце ма-
лапарушаныя сухадольныя лясы сустракаюцца 
на астравах цэнтральнай часткі балота Стары 
Жадзен. Яшчэ ў другой палове ХХ стагоддзя тут 
існавала лясная дарога, што ішла па выспах праз 
увесь забалочаны масіў. Уздоўж яе амаль усе су-
хадольныя лясы былі высечаны, але экатонныя 
лясы захаваліся ў нязменным стане. Тут нярэдка 
можна сустрэць рознаўзросныя дрэвастоі, у якіх 
дрэвы Pinus sylvestris дасягаюць узросту 300 га-
доў. Унікальнасць фітацэнозаў падкрэслівае тое, 
што у гэтых жа дрэвах у 2015 г. была выяўлена 
калонія Nyctalus lasiopterus – віду кажана, які 
лічыўся зніклым у Беларусі [27]. 

На вяршынях бедных сухіх пясчаных градаў 
сярод балот часам сустракаюцца непарушаныя 

палескія лішайнікава-хмызнячковыя лясы (хвой-
нік лішайнікавы Pinetum cladinosum і хвойнік ве- 
расовы P. callunosum), але плошча такіх лясоў 
вельмі малая – 28,4 га.  

Большасць сухадольных першабытных ля-
соў сканцэтравана ў найбольш цяжкадаступных 
месцах нацыянальнага парку «Прыпяцкі» (99,6 га), 
заказнікаў «Альманскія балоты» (336,8 га) і «Ста-
ры Жадзен» (277,6 га). 

Значныя плошчы патэнцыйных першабыт-
ных чорнаальховых лясоў былі выдзелены на 
тэрыторыі нацыянальнага парку «Прыпяцкі», 
Столінскага, Лельчыцкага і Палескага лясгасаў.  
Але пасля палявых даследаванняў іх доля склала 
ўсяго 0,5% (225,6 га) ад усёй плошчы першабыт-
ных лясоў. Гэта звязана з тым, што ў Палессі боль-
шасць чорнаалешнікаў закранута асушальнай 
меліярацыяй, якая інтэнсіўна праводзілася ў дру-
гой палове XX ст., значна змяніла гідралагічны 
рэжым і, адпаведна, структуру фітацэнозаў. 
Частка такіх лясоў увогуле ўзнікла на месцы былых 
адкрытых нізінных балот пасля асушэння. Акрамя 
таго, буйныя масівы высокаўзроставых чорна-
альховых лясоў на тэрыторыі Столінскага 
(пойма р. Льва) і Палескага лясгасаў у 1970–
1980-х гг. інтэнсіўна высякаліся, што бачна на ста-
рых картах, аэра- і спадарожнікавых здымках. 

Пойменныя дубравы Палесся, значная част-
ка якіх знаходзіцца на тэрыторыі нацыянальна- 
га парку «Прыпяцкі», вядомыя сваёй унікаль-
насцю, але яны не былі аднесены намі да перша-
бытных лясоў. Яны дагэтуль знаходзяцца па-за 
межамі запаведнай зоны нацыянальнага парку, 
таму высечка дрэў тут не забаронена. Аналіз гіс-
тарычных карт, даследаванні апошніх дзесяці-
годдзяў [28] і нашы палявыя даследаванні пака-
залі, што пойменныя дубравы Прыпяцкага Па-
лесся неаднаразова закраналіся высечкамі (су-
цэльнымі ў пачатку XX ст. і выбарковымі ў 
канцы XX – пачатку XXI). У выніку тут заха-
валіся асобныя старыя дрэвы дуба ўзростам каля 
300 гадоў, але натуральная структура фітацэно-
заў была значна парушана: прысутнічаюць шмат-
лікія пні рознага ўзросту, адсутнічае буйная ста-
рая мёртвая драўніна, а ў дрэвастоях павяліча-
ная доля дробналісцевых парод. Толькі нязначныя 
па плошчы (107,6 га) участкі пойменных дубраў 
уздоўж ракі Сцвіга былі ідэнтыфікаваны як пер-
шабатныя. 

Большасць першабытных лясоў (89,4%, ці 
42,0 тыс. га) і непарушаных балот (96,2%, ці 
36,6 тыс. га) Беларускага Палесся захаваліся на 
асабліва ахоўваемых прыродных тэрыторыях 
рознага ўзроўню: у нацыянальным парку, за-
казніках рэспубліканскага і мясцовага прыз-
начэнняў (табл. 5, рыс. 4). 
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Рыс. 4. Размеркаванне першабытных лясоў па групах біятопаў і рэжымах аховы 

 
Табліца 5 

Размеркаванне першабытных лясоў па групах біятопаў і ахоўваемых тэрыторыях, га/% 

Ахоўваемыя тэрыторыі 
Плошча па групах біятопаў 

Разам Забалочаныя  
і балотныя Сухадольныя Пойменныя Рэдкалессі  

і адкрытыя балоты 
Нацыянальны парк «Пры-
пяцкі» 

16 788,7 99,6 – 2458,6 19 346,9 
86,8 0,5 12,7 100,0 

Заказнікі  24 282,4 698,6 107,6 34 124,6 59 212,9 
41,0 1,2 0,2 57,6 100,0 

У тым ліку:     
– 

    

Букчанскі 817,2 48,5 2516,8 3382,5 
24,2 1,4 74,4 100,0 

Морачна  2267,3 8,3 – 201,9 2477,5 
91,5 0,3 8,1 100,0 

Альманскія балоты  13 987,3 351,6 107,6 27 047,2 41 493,7 
33,7 0,8 0,3 65,2 100,0 

Стары Жадзен  4670,5 277,6 – 4040,9 8989,0 
52,0 3,1 45,0 100,0 

Тапілаўскае  2540,1 12,3 – 317,8 2870,2 
88,5 0,4 11,1 100,0 

За межамі ААПТ  4969,5 25,6 – 1464,1 6459,2 
76,9 0,4 22,7 100,0 

Разам  46 040,6 823,5 107,6 38 047,3 85 019,0 
54,2 1,0 0,1 44,8 100,0 

 
Найбольшыя плошчы першабытных лясоў у 

межах ААПТ знаходзяцца на тэрыторыі нацыя-
нальнага парку «Прыпяцкі» (36,0%), рэспублікан-
скіх заказнікаў «Альманскія балоты» (30,8%) і 
«Стары Жадзен» (10,5%). Заказнікі рэспублікан-
скага значэння «Букчанскі» і мясцовага значэння 
«Тапілаўскае» уяўляюць сабой адзіны лесабалот-
ны масіў (рыс. 2). Аднак большасць першабыт-
ных лясоў засяроджана ў заказніку мясцовага (5,4%), 
а не рэспубліканскага значэння (1,8%), які быў 
створаны для захавання буйнога масіву адкры-
тых пераходных і верхавых балот (2,5 тыс. га). 

За межамі ААПТ знаходзіцца 5,0 тыс. га ма-
лапарушаных лясоў, якія патрабуюць устанаў-
лення ахоўнага рэжыму. Асабліва каштоўныя 

сярод іх хвойнікі сфагнавыя і багуновыя з 
дрэвамі 200-гадовага ўзросту, якія з’яўляюцца 
часткай аднаго лесабалотнага масіву «Стары Жа-
дзен», але размяшчаюцца за паўднёвай мяжой 
заказніка (рыс. 2). 

Амаль усе (96,9%) сухадольныя першабыт-
ныя лясы захаваліся толькі на ААПТ (табл. 5, 
рыс. 4). За іх межамі ідэнтыфікавана толькі 25,6 га 
такіх лясоў. Вельмі малая плошча першабытных 
сухадольных лясоў на ААПТ і яшчэ меншая па-
за іх межамі дакладна паказвае, што пераважная 
большасць ахоўваемых тэрыторый стваралася 
сярод цяжкадаступных экасістэм, на якіх вельмі 
складана весьці лясную гаспадарку, і ахоплівае 
ў першую чаргу балотныя масівы. І тое, што ў іх 

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Нацыянальны парк «Прыпяцкі»

Заказнікі

За межамі ААПТ

Усяго, га

Забалочаныя і балотныя Сухадольныя Пойменныя Рэдкалессі і адкрытыя балоты
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межах захаваліся ўчасткі з унікальнымі фіта-
цэнозамі, гэта хутчэй выпадковасць, чым сіс-
тэмны падыход да аховы прыродных каштоў-
насцяў. 

Заключэнне. У розных навуковых даследа-
ваннях сустракаецца мноства значэнняў тэрміна 
«першабытны лес». Аднак у кожным выпадку 
асноўным крытэрам ідэнтыфікацыі такіх лясоў 
з’яўляецца тое, што яны ўзніклі натуральным 
шляхам і далейшае іх развіццё праходзіла без 
прамога ўздзеяння чалавека. З гэтага пункту гле-
джання Беларускае Палессе можна лічыць той 
тэрыторыяй, дзе першабытныя лясы захаваліся 
на дастаткова вялікай плошчы (47,0 тыс. га), 
дзякуючы яе цяжкай даступнасці. 

Захаванасць першабытных лясоў у першую 
чаргу залежыць ад іх аддаленасці ад трас каму-
нікацый, населеных пунктаў, а таксама жорст-
касці і працягласці рэжыму аховы. Пры палявых 
даследаваннях не было выяўлена сухадольных 
некранутых першабытных лясоў (катэгорыя 1 у 
адпаведнасці з класіфікацыяй). Іх фарміраванне 
магчыма толькі ва ўмовах, калі адсутнічае ўплыў 
чалавека на працягу некалькіх пакаленняў карэн-
ных парод дрэў, а гэта займае не менш як 300 гадоў. 
Пры гэтым большасць сухадольных лясоў Бела-
русі была закранута гаспадарчай дзейнасцю (вы-
сечкамі або асушальнай меліярацыяй) на праця-
гу апошніх 200 гадоў. 

Тым не менш, у некранутыя лясы ў першую 
чаргу могуць з часам перайсці непарушаныя 
лясы, затым стараўзроставыя і высокаўзроста-
выя. Вяртанне некранутых лясоў магчыма толь-
кі ва ўмовах запаведнага рэжыму, які ў Беларусі 
ўсталяваны толькі ў Бярэзінскім біясферным за-
паведніку і запаведных зонах нацыянальных пар-
каў. Рэжым аховы на іншых ААПТ дазваляе за-
хаваць сухадольныя першабытныя лясы толькі 
на стадыі высокаўзроставых або малапаруша-
ных лясоў (катэгорыі 3 і 4). На астатняй тэрыто-
рыі заказнікаў (каля 90%) першабытныя лясы 
знішчаюцца высечкамі. Выключэнне складаюць 
толькі нізкабанітэтныя цяжкадаступныя хвойні-
кавыя лясы на верхавых балотах. 

Нягледзячы на развітую сістэму ААПТ у Бе-
ларусі, захаванне першабытных лясоў аказваец-
ца магчымым толькі на тэрыторыях з запавед-
ным рэжымам і часткова на тэрыторыі нацыяна-
льных паркаў або асабліва ахоўваемых частак 
заказнікаў. Таму намаганні па захаванні і аднаўлен-
ні першабытных лясоў павінны быць накіраваны 
на развіццё сістэмы асабліва ахоўваемых тэры-
торый і ўстанаўленне больш строгіх рэжымаў ахо-
вы для буйных лясных тэрыторый на працяглы час.  

Даследаванні выкананы ў 2020 г. у рамках пра-
екта «Палессе – дзікая прырода без межаў», ка-
ардынаванага Франкфурцкім заалагічным тава-
рыствам.
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