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Одна из основных задач рубок ухода состоит в нужном для хо-
зяйственных целей регулировании взаимоотношений между де-
ревьями: устранение острой борьбы и конкуренции, невыгодной для 
главных пород и её лучших представителей, содействие развитию 
благоприятных взаимоотношений между деревьями, особенно в слу-
чаях, когда это способствует развитию главной породы и её лучших 
экземпляров [5]. После принятия Лесного кодекса (2006), при ре-
структуризации лесхозов, алгоритм работ в лесном хозяйстве сильно 
изменился. Особенно негативно это отразилось на проведении всех 
видов ухода в молодняках хвойных пород, что связано в первую оче-
редь с сокращением объёмов инвестиций на их проведение. 

В качестве объекта проведения экспериментальных работ была 
выбрана Никольская лесная дача. Этот лесной массив, расположен-
ный в Щёлковском учебно-опытном лесхозе Московской области, 
представляет собой уникальнейший лесоводственный объект, ценный 
в историческом, природном и лесохозяйственном аспектах и является 
классическим объектом в области лесоустройства и лесо-
водственного мониторинга [3]. Исследования выполнялись на посто-
янной пробной площади (ППП) МН-2, которая была заложена на вы-
рубке 2002 г., с целью изучения дальности эффективной диссемина-
ции лиственницы европейской в области интродукции. ППП МН-2 
расположена в восточном направлении от источника обсеменения 
ППП В-2 на расстоянии 110 м. В 2003 г. здесь были созданы лесные 
культуры ели, одновременно происходило естественное возобновле-
ние сосны обыкновенной, лиственницы европейской и мяг-
колиственных пород. Результаты учётов лиственницы в 2010 г. пока-
зали, что количество этой породы изменяется от 15,2 до 2,4 тыс. 
шт./га (расстояние 150 м), после чего идёт резкое падение показателя, 
но единичные экземпляры встречались до 250 м. Доля участия лист-
венницы в составе молодняка достигала 2-х единиц [2]. В 2021 году на 
объекте были проведены экспериментальные рубки ухода с целью 
удаления мягколиственных пород. Осенью 2024 года на пробной 
площади выполнена инструментальная таксация в соответствии с 
ОСТ 56-69-83 [4]. 
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На рубеже XIX-XX веков в Никольской лесной даче успешно 
применялся принцип непрерывного пользования лесом с целью полу-
чения древесины из растущих насаждений, без ущерба для лесной 
среды. Для обеспечения равномерного дохода от рубок ухода профес-
сор М.К. Турский назначил умеренное разреживание с повторением 
его через 8 лет по каждому кварталу [3]. В настоящее время, такие ин-
тенсивные рубки ухода в России практически не проводятся. Ситуа-
цию усложняет сложившееся в природоохранных кругах мнение, что 
примесь мягколиственных пород положительно сказывается на устой-
чивости молодняков, однако такой подход негативно отражается на 
выращивании и формировании хвойных молодняков. Последствия 
снегопада прошедшего 29-31 января 2018 г. показали, что оставление 
берёзы в качестве сопутствующей породы, приводит к гибели и по-
вреждению хозяйственно ценных пород: сосны, ели и в меньшей сте-
пени лиственницы. 

Динамика породного состава на опытных объектах Никольской 
лесной дачи свидетельствует, что в условиях простых свежих суборей 
(В2), даже после проведения первых приёмов лесовод-ственных ухо-
дов количество деревьев берёзы в 13-летнем смешанном насаждении 
остаётся довольно высоким – 7,5 тыс. шт./га [1], а в 18-летнем насаж-
дении – 1,85 тыс. шт./га [2]. Благодаря интенсивной рубке, на опыт-
ном объекте, количество берёзы удалось снизить до 0,6 тыс. шт./га 
(таблица). 

Таблица – Таксационные показатели древесных пород 

на пробной площади МН-2 

Год  
перечёта 

возраст, 
лет 

Состав 
Проис-
хожде-

ние 

Средние 

Бонитет 
G, 

м2/га 
N, 

шт./га 
М, 

м3/га Нср, 
м 

D1.3, 
см 

2024 
21 

32С 
31Е 
13Л 
24Б 

е 
и 
е 
е 

9,9 
8,5 
10,3 
13,0 

8,8 
7,8 
9,3 
8,4 

Iа 
I 
Iа 
I 

6,09 
6,66 
2,57 
3,84 

867 
1250 
318 
619 

37 
35 
15 
28 

19,52 3054 115 

Примечание: 

1. Происхождение породы: е – естественное; и – искусственное. 

2. Другие обозначения интерпретируются следующим образом:  

Нср – средняя высота насаждений, м; D1.3 – средний диаметр деревьев в насажде-

нии, см; G – сумма площадей сечений, м2/га; N – густота стояния (количество)  

деревьев, шт./га;  М – запас стволовой древесины, м3/га. 
 

Результаты таксации, выполненные в 21-летнем возрасте, пока-
зали, что благодаря рубкам ухода, удалось сформировать хвойное 
насаждение с составом 32С31Е13Л24Б. Сосна и лиственница растут 
по Iа классу бонитета, в то время как ель и берёза по I классу боните-
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та. По среднему диаметру лидирует лиственница – 9,3 см, а самый 
худший показатель у культур ели – 7,8 см. По запасу стволовой древе-
сины лучшие показатели у сосны (37 м3/га) и ели (37 м3/га), отстает по 
этому показателю лиственница европейская (15 м3/га). Несмотря на 
то, что у лиственницы европейской самая низкая густота, всего 
318 шт./га, предполагается сформировать к III классу возраста слож-
ное по форме насаждение, с лиственницей и сосной в первом ярусе и 
елью искусственного происхождения во 2-м. Низкая густота листвен-
ницы европейской не является препятствием для формирования высо-
копроизводительных хвойных насаждений, известный лесовод 
К.Ф. Тюрмер производил относительно редкие посадки, высаживая в 
смешанных лесных культурах на 1 га от 280 до 1650 шт., которые при 
проведении интенсивных уходов достигали в V классе возраста запаса 
стволовой древесины 650-700 м3/га [6]. Определение и анализ величи-
ны сохранности лесных культур разных видов в Республике Беларусь 
показывает, что наиболее высокую сохранность имеют лесные куль-
туры лиственницы европейской и ели европейской, от 68% до 70% [7]. 

Для формирования высокопроизводительных хвойных молодня-
ков в условиях простых свежих суборей необходимы интенсивные 
рубки ухода. Следующим приёмом предполагается проведение уме-
ренного ухода с целью улучшения состава и структуры насаждения и 
создания благоприятных условий роста лучшим деревьям лиственни-
цы и сосны. 
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ТАКСАЦИЯ И ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ УЧЕТ ЗАГОТОВЛЕННОЙ 

ЛЕСОПРОДУКЦИИ МОГИЛЕВСКОГО ЛЕСХОЗА 

Целью исследования является изучение практики таксации заго-
товленных круглых лесоматериалов в Могилевском лесхозе. В ходе 
исследования были проведены: анализ технических нормативно-
правовых актов, в области таксации и учета круглого леса; анализ бе-
лорусского и зарубежного опыта таксации и учета древесины; изучена 
работа ЕГАИС и произведен сбор сведений о проблемах ее в работе, 
проведено экономическое обоснование ее использования. 

Анализ зарубежного опыта таксации заготовленных круглых ле-
соматериалов на примере России, Германии и Литвы показал ряд до-
стоинств зарубежного опыта учета древесины, которые можно потен-
циально внедрить в практику нашего лесного хозяйства. Одним из 
преимуществ европейского учета является применение весового ме-
тода для учета малоценных лесоматериалов, внедрение которого мо-
жет упростить учет древесины, идущей на производство щепы и био-
массы, поскольку некоторые производства в Республике Беларусь ве-
дут внутренний учет древесного сырья по массе. Также мы потенци-
ально могли перенять фотометрический метод и использовать его 
наравне со штабельным. Аргуменом в пользу использования данных 
методов является то, что они дают примерно такую же погрешность, 
как и штабельный метод. 

Другим преимуществом является построение нормативной базы 
таким образом, что один документ регулирует сразу несколько вопро-
сов. Внедрение схожего подхода сильно бы упростило навигацию в 
нормативной базе и свело бы к минимуму случаи разногласия между 
различными правовыми актами. Однако это потребует полной реорга-
низации нормативной базы.  

Еще одним преимуществом, которое мы могли бы перенять, яв-


